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0H UH L , DOLD L OHDGHU GHL SDU L L FR VHUYD RUL H GL GHV UD UDGLFDOH IH

V HJJLDYD R SHU O HVL R GHOOH HOH]LR L FKH FRVD VXFFHGHYD L (XURSD

Quali partiti sono usciti rafforzati sul piano europeo e possono essere
D RYHUD L UD L YL FL RUL GHOOD RU D D HOH RUDOH GHO , UHDO FR

siderando l’intera Unione europea, il bilancio complessivo del voto è
più complicato di quanto possa apparire a prima vista o da quanto possa
emergere dall’analisi di un singolo paese. Ci sono, però, alcuni dati che
possono guidarci nell’interpretazione generale del voto europeo.

Il primo è, certamente, quello riportato nella �gura 3.5.1: per la pri
PD YRO D HOOD V RULD HOH RUDOH GHO DUODPH R HXURSHR L GXH SUL FLSDOL

SDU L L FKH KD R GD R YL D H VRV HJ R DO SURFHVVR GL L HJUD]LR H VRYUD

D]LR DOH DU L R SRSRODUH HXURSHR SH H 6RFLDOLV L HPRFUD LFL

(S&D) – non controllano più una maggioranza di seggi parlamenta
ri. Oggi popolari e socialdemocratici raccolgono insieme il 44,2% dei
VHJJL HOO (XURSDUODPH R FR L XD GR FRVu D ]L DFFH XD GROR LO

SURFHVVR GL SURJUHVVLYD HURVLR H GHL FR VH VL SHU TXHOOD VRU D GL ©JUD

de coalizione» che �no a ieri ha governato il processo di integrazione
europea e le sue principali istituzioni. Anche se in maniera quasi silen
]LRVD H VH ]D URSSD H IDVL L SDU H IRUVH D FKH SHU OD SUHYHGLELOL

GHO ULVXO D R OH HOH]LR L HXURSHH GHO VHJ D R FRPX TXH X D GL

VFR L XL ULVSH R DO SDVVD R H ULFKLHGR R X FDPELR GL SDVVR VH R

di fase, nella gestione del governo sovranazionale.



Fig. 3.5.1. 6HJJL HO 3DUODPH WR H URSHR SHU L SUL FLSDOL JU SSL H UR

SHLVWL GDO DO 3SH 6 OGH DORUL SHUFH W DOL V O WRWDOH

GHL VHJJL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

DUDOOHODPH H DO SURFHVVR GL HURVLR H GHO FR VH VR SHU L SUL FLSDOL SDU

titi europeisti, con le elezioni del 2019 si è osservata anche la cresci
D GHL YR L H GHL VHJJL SHU TXHOOH IRUPD]LR L SROL LFKH FKH KD R ID R

dell’antieuropeismo, più o meno mascherato, il loro vessillo program
matico. Certamente, non c’è stata l’ondata euroscettica o sovranista
che alcuni giornalisti o commentatori paventavano alla vigilia del voto.
Ma, come mostra la �gura 3.5.2, il gruppo dei partiti che si oppon
gono al processo di integrazione europea si è rafforzato ulteriormente
all’interno del Parlamento di Strasburgo, passando dal 10,4% dei seggi
all’attuale 16,8%. Se a queste formazioni politiche dichiaratamente e
SURJUDPPD LFDPH H HXURVFH LFKH DJJLX JLDPR D FKH TXHL SDU L L FR

X RULH DPH R ODWR VH V eurocritico, di chi, cioè, contesta alcune
speci�che SROLWLFKH GHOO H H R O L HUD SROLWLFD GL L HJUD]LR H VR

vranazionale, è evidente la crescita dell’area del dissenso nei confronti
GHOOR VWDW V T R europeo.

*L FL TXH D L ID X HU]R GHL VHJJL HOO (XURSDUODPH R HUD FR

UROOD R GD IRU]H HXURFUL LFKH H R HXURVFH LFKH PD FR LO YR R GHO

lo spazio parlamentare per questi partiti si è allargato ulteriormente,
s�orando il 40% dei seggi. Naturalmente, a fronte di questo incremen
R HL FR VH VL R VL DVVLV H DG DOFX R VIRU]R GL FRRUGL DPH R UD

le forze di opposizione nel Parlamento europeo. Le distanze non solo
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ideologiche ma anche culturali e geogra�che fra i diversi partiti non-eu
URSHLV L UH GR R FRPSOLFD D OD IRUPD]LR H GL JUXSSL X L DUL R DOPH R

una loro riorganizzazione lungo linee programmatiche il più possibile
comuni o uniformi. È all’interno di questo quadro di frammentazio
H GHOOH RSSRVL]LR L HO DUODPH R HXURSHR FKH URYD GX TXH VSD]LR

OD ULSURSRVL]LR H L YHUVLR H DOODUJD D H ULPD HJJLD D GHOOD ©JUD GH

FRDOL]LR H HXURSHLV D L TXHV R FDVR FR OD HFHVVDULD V DPSHOOD SDU

ODPH DUH RIIHU D GDO JUXSSR GHOO OOHD ]D GHL OLEHUDOL H GHPRFUD LFL

europei (Alde).

Fig. 3.5.2. 6HJJL HO 3DUODPH WR H URSHR SHU L SDUWLWL H URVFHWWLFL HG

H URFULWLFL GDO DO DORUL SHUFH W DOL V O WRWDOH GHL VHJJL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

Del resto, come risulta evidente dalla �gura 3.5.3, è proprio l’eurogrup
SR GHL OLEHUDOL TXHOOR FKH HPHUJH FRPH VLFXUR YL FL RUH GHOOH HOH]LR L

europee del 2019. Grazie all’ingresso de /D 5pS EOLT H H PDUFKH

GL 0DFUR H DO VXFFHVVR GL DO UH IRUPD]LR L OLEHUDOL DG HVHPSLR HO

Regno Unito e in Romania), l’Alde è passata dai 68 seggi del 2014
agli attuali 106, con un incremento di 5,1 punti percentuali (dal 9% al
14,1%). Il che la rende non solo più rilevante all’interno dell’assemblea
SDUODPH DUH PD H ID D FKH X D RUH FUXFLDOH SHUVL R SLYR DOH HOOD

IRUPD]LR H GHOOD XRYD PDJJLRUD ]D FKH GRYU SURFHGHUH DOOD IRUPD

]LR H FRPSRVL]LR H GHOOH LV L X]LR L HXURSHH &RPPLVVLR H SUHVLGH

za del Consiglio europeo e della Bce, incarichi parlamentari ecc.) e alla
de�nizione delle linee-guida della prossima legislatura, sia sui temi del
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OD ULIRUPD GHOOD JR HU D FH VRYUD D]LR DOH FKH VXJOL DVSH L UHOD LYL DO

bilancio e agli interventi nei settori sociali e del welfare.

Fig. 3.5.3. &RPSRVL]LR H SDUWLWLFD GHO 3DUODPH WR H URSHR SULPD H

GRSR OH HOH]LR L GHO PDJJLR

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

Oltre ai liberali, altri due gruppi hanno fatto registrare signi�cativi in
crementi all’interno del Parlamento europeo. Da un lato, i Verdi sono
cresciuti di 3 punti percentuali, passando dal 6,9% (52 seggi) al 9,9%,



corrispondente a 74 seggi. Una crescita prodotta, in particolare, dal signi
�cativo aumento dei consensi per i*U H L *HUPD LD SHU JOL HFRORJL

V L L )UD FLD H HO 5HJ R L R H SHU OD JDODVVLD GHL SDU L L ©URVVRYHUGL

in alcuni paesi nordici. Grazie a questi risultati e in attesa di conoscere
OH GHFLVLR L VXOOD HIIH LYD FRPSRVL]LR H GHJOL HXURJUXSSL L 9HUGL HVFR R

GDOOH HOH]LR L HXURSHH GHO R VROR UDIIRU]D L XPHULFDPH H PD D

che come quarto gruppo nel Parlamento europeo, in grado così di in uen
]DUH OH GL DPLFKH SDUODPH DUL H GL FR GL]LR DUH LO SURFHVVR OHJLVOD LYR

su alcuni importanti dossier già attualmente in discussione.
Dall’altro lato, è signi�cativa anche la crescita del gruppo mag

JLRUPH H HXURVFH LFR SUHVH H HO H RVVLD O (XURSD GHOOH D]LR L H

GHOOD OLEHU ( I ©FDSL D D R RJJL GHO OHDGHU GHOOD /HJD 0D HR 6DO

vini. In questo caso, l’incremento è di 22 europarlamentari e non tiene
FR R D FRUD GHOO L JUHVVR GL XRYH IRUPD]LR L SROL LFKH FRPH L 9HUL

�nlandesi, Alternativa per la Germania e il Partito del popolo danese
– in uscita da altri eurogruppi (Ecr o Efdd). Se questa operazione di
FRRUGL DPH R HXURVFH LFR GRYHVVH D GDUH HIIH LYDPH H L SRU R OD

/HJD VL URYHUHEEH D JXLGDUH LO TXDU R JUXSSR SDUODPH DUH D XDOPH

H UL RPL D R ,GH L H GHPRFUD]LD VXSHUD GR L 9HUGL H FR UROOD GR

circa il 10% dei seggi nel Pe.
, YHFH UD L JUXSSL FKH YHGR R ULGR R LO ORUR VSD]LR HO DUODPH R

HXURSHR VL URYD R RO UH DL SRSRODUL H DL VRFLDOGHPRFUD LFL L UDSSUH

VH D L GHOOD VL LV UD UDGLFDOL *XH 1JO H GHL &R VHUYD RUL H ULIRUPLV L

europei (Ecr). Entrambi escono indeboliti e rimpiccioliti dalle elezioni
HXURSHH GHO FR X D FRPSDJL H SDUODPH DUH FRPSRV D RJJL GD

64 membri per l’Ecr (-8) e da 38 membri per il gruppo dei partiti della
«nuova» sinistra (-13).

Più complesso è, in�ne, il bilancio per l’alleanza denominata Eu
URSD GHOOD OLEHU H GHOOD GHPRFUD]LD GLUH D (IGG DO FXL L HU R YL

VLHGR R HVSR H L GHO 0 V GHOO NLS H SUREDELOPH H GHO XRYR a
VK VL JOH LVV H SDUW FUHD R GD 1LJHO )DUDJH %UH[LW SDUW ). Rispetto
al 2014 e nonostante l’arretramento subito dal M5s, la composizione
dell’Efdd si è arricchita di 10 nuovi membri, arrivando a 54 parlamen
tari. Tuttavia, se e quando il processo di fuoriuscita del Regno Unito
GDOO H VDU FRPSOH D R TXHV R JUXSSR SDUODPH DUH SHUGHUHEEH RO UH

la metà dei suoi componenti e potrebbe, dunque, non essere più nelle
FR GL]LR L SHU IRUPDUH X HXURJUXSSR DOPH R PHPEUL SURYH LH H

GD X TXDU R GHJOL 6 D L PHPEUL FR FR VHJXH ]H HJD LYH L HUPL L

di �nanziamenti, visibilità e incarichi nel Parlamento europeo.



3.5.2. La nuova geogra�a del consenso europeo

&RPH DEELDPR YLV R OH HOH]LR L HXURSHH VHJ D R FHU DPH H X D GL

scontinuità rispetto alla storia elettorale del Parlamento europeo. L’in
GHEROLPH R GHL GXH SDU L L HXURSHLV L SHU D R RPDVLD SH H 6

non è un fenomeno temporaneo e inaspettato, ma un processo che, tra
DO L H EDVVL SURVHJXH DOPH R GDL SULPL D L GHO ;;, VHFROR D SDU LUH

dall’allargamento ad est dell’Unione europea. Con il voto del 2019, sia i
VRFLDOGHPRFUD LFL FKH L SRSRODUL ID R UHJLV UDUH L HUPL L SHUFH XDOL

il loro peggior risultato del 1979 (vedi �gura 3.5.4), riducendo lo spazio
GL PD RYUD SHU X D PDJJLRUD ]D FRPSRV D HVFOXVLYDPH H GD SDU L L

europeisti, anche se allargata ai liberali.
Di �anco, però, al record negativo per socialisti e popolari euro

SHL LO ID UHJLV UDUH D FKH UHFRUG SRVL LYL SHU LO JUXSSR GHL 9HUGL

dell’Alde e per la galassia multiforme dei partiti euroscettici. Sia per i
YHUGL FKH SHU L OLEHUDOL VL UD D GHOOD ORUR PLJOLRU SUHV D]LR H HOH RUDOH

a partire dalla prima elezione diretta del Pe nel 1979, in buona parte
dovuta all’erosione dei consensi a favore dei due partiti principali. Una
GHVFUL]LR H FKH SXz HVVHUH DSSOLFD D L SDU H D FKH DOOD FUHVFL D GHOOH

IRUPD]LR L D L H PD FKH L TXHV R FDVR VFR D OD SUHVH ]D GL GLYL

VLR L DO VXR L HU R H O DVVH ]D GL X X LFR HXURJUXSSR GL ULIHULPH R H

coordinamento.
2VVHUYD GR HO GH DJOLR TXHV L ULVXO D L HOH RUDOL LO GD R SUL FLSDOH

FKH HPHUJH KD TXL GL X D D XUD GXSOLFH H SHUIH DPH H VSHFXODUH GD

X OD R LO SURJUHVVLYR L GHEROLPH R GHL SDU L L UDGL]LR DOL RYYLDPH H

FR VL JROH HFFH]LR L D]LR DOL H GDOO DO UR LO UDIIRU]DPH R GL IRU]H

SROL LFKH UHOD LYDPH H XRYH H SRU D ULFL GL GLYHUVH VH VLELOL VXO SLD

R VRFLRHFR RPLFR FRPH 0DFUR L )UD FLD H VRSUD X R FXO XUDOH

VHEEH H VX VSR GH GHO X R RSSRV H FRPH L YHUGL H L YDUL SDU L L GHOOD GH

stra radicale nativista o neonazionalista). Sono questi i partiti che hanno
marcato in maniera più netta la discontinuità rispetto al passato e da cui
GLSH GR R VLD OD PDJJLRUH IUDPPH D]LR H SDUODPH DUH FKH X D DFFUH

sciuta polarizzazione sul piano ideologico e programmatico.
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Fig. 3.5.4. 1 PHUR GL VHJJL DOOH IRUPD]LR L SROLWLFKH HO 3DUODPH WR

H URSHR GDO DO DORUL DVVRO WL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR H 3DUOJR SDUOJR RUJ

X DYLD DO GL O GL TXHV H UDVIRUPD]LR L JH HUDOL OH HOH]LR L HXURSHH

del 2019 rivelano anche tendenze geogra�camente più concentrate, che
coinvolgono soltanto alcune regioni d’Europa. Ad esempio, come mo
stra la �gura 3.5.5, la crescita dei partiti di destra radicale si può osser
YDUH VRSUD X R HL SDHVL GHOO (XURSD GHO 6XG FR O H[SORL GHOOD /HJD

H L SURSRU]LR L PL RUL GL 9R[), mentre è decisamente più attenua
D HOOH DO UH DUHH L SDU LFRODUH HJOL 6 D L GHOO (XURSD FH URULH DOH

VHEEH H FDPXIID D DOYRO D UD OH SLHJKH GHL FR VHUYD RUL R SRSRODUL

europei, come nel caso di Orbán). Allo stesso modo, i partiti collocati
LGHRORJLFDPH H HOOD FD HJRULD GHOOD VL LV UD DO FXL L HU R VR R UL

FRPSUHVH OH IRUPD]LR L GHL YHUGL VL VR R UDIIRU]D L SUL FLSDOPH H HL

SDHVL GHOO (XURSD FR L H DOH *HUPD LD H )UD FLD L SULPLV PH UH

sono rimasti sostanzialmente stabili altrove.
Risulta più complesso, invece, il bilancio per i partiti di centrosini

stra in una prospettiva geogra�ca, anche perché diverse regioni europee
nascondono in realtà tendenze diversi�cate da paese a paese. Nell’Europa
GHO 6XG DG HVHPSLR VL RVVHUYD X D FR UD]LR H GHL VHJJL SHU L SDU L L GL

FH URVL LV UD GRYX D SUL FLSDOPH H DO FDOR HL FR VH VL ID R UHJLV UDUH

dal Partito democratico, passato dal 40,8% del 2014 al 22,7% del 2019.
1HOOR V HVVR FR HV R VL SXz SHUz RVVHUYDUH OD FUHVFL D GHO VRH L 6SD
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gna, cresciuto di circa 10 punti rispetto al 2014, così come la sostanziale
tenuta del Partito socialista in Portogallo. Più uniforme è, invece, il trend
SHU L SDU L L VRFLDOGHPRFUD LFL HOO (XURSD FR L H DOH GRYH DG HFFH

zione del Partito laburista olandese – si è assistito a un calo sia in termini
VLD GL YR L FKH GL VHJJL D FRPL FLDUH GDL VRFLDOGHPRFUD LFL HGHVFKL FKH

hanno perso oltre 11 punti percentuali (dal 27,3% al 15,8%).
O FR UDULR GL TXD R DSSH D RVVHUYD R SHU L VRFLDOLV L OD ULGX]LR H

dei consensi per i partiti di centrodestra è stata piuttosto omogenea in
tutte le regioni europee, nonostante i cali più consistenti si siano con
centrati soprattutto al Sud (con le scon�tte di Forza Italia e del Partito
SRSRODUH L 6SDJ D H DO 1RUG GRYH KD SHVD R OD débâcle GHO DU L R

conservatore del Regno Unito.

Fig. 3.5.5. 1 PHUR GL VHJJL SHU L SDUWLWL HOOH HOH]LR L H URSHH GHO

H GHO SHU RULH WDPH WR LGHRORJLFR DORUL DVVRO WL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

1R D OD FROORFD]LR H LGHRORJLFD GHL SDUWLWL q VWDWD FDOFRODWD WLOL]]D GR L GDWL

GHOO H[SHUW V U H GL &KDSHO +LOO H

Sempre restando su una prospettiva geogra�ca dell’analisi del voto eu
ropeo, è utile osservare l’equilibrio tra le diverse formazioni politiche
sul base del loro atteggiamento più o meno critico od oppositivo verso il
processo di integrazione sovranazionale. Come risulta dai dati riportati
nella �gura 3.5.6, i seggi controllati dai partiti europeisti sono ovunque



L GLPL X]LR H UD H FKH HOOD ]R D GHO 1RUG (XURSD GRYH SHUz VL

DVVLV H FR HV XDOPH H D FKH DOO DOODUJDPH R GHOO DUHD SHU OH IRUPD

zioni euroscettiche. Queste ultime, peraltro, crescono principalmente
HL SDHVL HXURSHL GHO 6XG H GHO 1RUG UDL D H L X FDVR GDL VXFFHVVL

GHOOD /HJD VDOYL LD D H HOO DO UR GHOO H[SORL GHO %UH[LW SDUW JXLGD R

da Farage.
G RJ L PRGR R RV D H OD FUHVFL D FKH DEELDPR GHVFUL R L SUH

FHGH ]D SHU OH IRU]H HXURVFH LFKH R HXURFUL LFKH L SDU L L DSSDU H H L

alla categoria degli europeisti possono ancora fare af�damento su per
FH XDOL GL VHJJL DPSLDPH H PDJJLRUL DULH L X H OH UHJLR L HXURSHH

superando il 70% nella Mitteleuropa e attestandosi attorno al 55% nei
paesi nordici e mediterranei.

Fig. 3.5.6. 1 PHUR GL VHJJL SHU L SDUWLWL HOOH HOH]LR L H URSHH GHO

H GHO SHU DWWHJJLDPH WR HL FR IUR WL GHOO 8H DORUL DVVRO WL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

1R D O H URVFHWWLFLVPR GHL SDUWLWL q VWDWR FDOFRODWR SUH GH GR L FR VLGHUD]LR H L

GDWL GHOOD H[SHUW V U H GL &KDSHO +LOO H KWWSV FKHVGDWD H 6R R

FR VLGHUDWL H URVFHWWLFL L SDUWLWL FR S WHJJLR L IHULRUH D HOOD DULDELOH V O

SRVL]LR DPH WR HL FR IUR WL GHOO L WHJUD]LR H H URSHD H URFULWLFL L SDUWLWL FR

S WHJJLR FRPSUHVR WUD H HG H URSHLVWL T HOOL FR S WHJJLR V SHULRUH D

Così come non c’è stata un’ondata euroscettica, allo stesso modo le ele
]LR L HXURSHH R KD R ID R RVVHUYDUH X LPSH D D SHU L SDU L L YD
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gamente e sbrigativamente de�niti populisti. Ma anche in questo caso
è utile procedere quantomeno a una doppia speci�cazione, che tenga
conto delle difformità geogra�che e ideologiche. In merito al primo
aspetto, i dati inclusi nella �gura 3.5.7, relativi al numero di seggi otte
nuti dai partiti populisti nel 2014 e nel 2019, indicano un rafforzamento
HL SDHVL GHOO (XURSD FH URULH DOH H GHO 6XG JUD]LH DL EXR L ULVXO D L

R H X L GD TXHV L SDU L L L XOJDULD ROR LD 6ORYDFFKLD RO UH FKH L

Italia e Spagna.

Fig. 3.5.7. 1 PHUR GL VHJJL RWWH WL GDL SDUWLWL SRS OLVWL HOOH HOH]LR L

H URSHH GHO H GHO DORUL DVVRO WL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

1R D SHU O L GL LG D]LR H GHL SDUWLWL SRS OLVWL q VWDWD VHJ LWD FR PL LPL DGDWWDPH WL

H T DOFKH DJJLRU DPH WR OD OLVWD SUHGLVSRVWD GD JU SSR L WHU D]LR DOH GL ULFHUFD

WRUL GHO SRS OLVPR 3RS OLVW KWWSV SRS OLVW RUJ

X DYLD VH SUH GLDPR L FR VLGHUD]LR H OD FR R D]LR H LGHRORJLFD GHL

SDU L L SRSXOLV L OH HOH]LR L HXURSHH GHO PRV UD R X D YL RULD GHL

SRSXOLVPL DSSDU H H L DOOD IDPLJOLD GHOOD GHV UD UDGLFDOH FR SRVL]LR L

nativiste, scioviniste sul piano del welfare e tendenzialmente xenofobe.
OO L HU R GL TXHV D FD HJRULD GHL SRSXOLV L GL GHV UD YL FH L ULH UD

R FHU DPH H OD /HJD L , DOLD O HU D LYD SHU OD *HUPD LD LO %UH[LW

SDUW di Farage, il Blocco �ammingo, . NL] H LUL R H JLXV L]LD L

ROR LD 9RO D in Bulgaria e il Partito popolare conservatore estone.
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O FR UDULR L SDU L L SRSXOLV L GL VL LV UD PRV UD R VHJ DOL GL FUHVFL D

FR VLV H H UD L SDHVL GHOO (XURSD FR L H DOH L ODUJD SDU H GRYX L DO

ULVXO D R R H X R L )UD FLD GDOOD )UD FH L VR PLVH di Mélanchon. In
TXDVL X L JOL DO UL FR HV L GDOOD *UHFLD FR 6 UL]D DOOD 6SDJ D FR

3RGHPRV L SRSXOLV L GL VL LV UD KD R L YHFH YLV R ULV UL JHUH OD ORUR IRU

za elettorale e, conseguentemente, la loro rappresentanza parlamentare.
Resta, in�ne, da vedere come queste variazioni geogra�che del con

senso ai partiti nelle elezioni europee delle 2019 abbianomodi�cato i rap
SRU L GL IRU]D DOO L HU R GHJOL R R SUL FLSDOL HXURJUXSSL FKH FDUD HUL]]D

no le dinamiche parlamentari all’interno del Parlamento europeo. Ciò che
FR D L TXHV R FDVR RO UH DOOD FR VLV H ]D XPHULFD GHL VL JROL JUXSSL

parlamentari, sono gli equilibri (o squilibri) geogra�ci al loro interno, da
cui dipendono la capacità di in uenza delle diverse compagini nazionali
e la distribuzione degli incarichi nell’Europarlamento. Come mostra la
�gura 3.5.8, nell’eurogruppo più in uente (quello del Ppe) avranno un
UXROR FH UDOH H SUHSR GHUD H L UDSSUHVH D L GHOO (XURSD FR L H DOH

*HUPD LD L HV D H GHL SDHVL GHOO (V L SDU LFRODUH ROR LD 5RPD LD

e, nonostante i rapporti turbolenti, l’Ungheria di Orbán. Nell’alleanza dei
/LEHUDOL OGH DO FXL L HU R VR R R DOPH H DVVH L JOL HVSR H L GHL

SDU L L L DOLD L SUHYDOH XRYDPH H LO JUXSSR GHL SDHVL FR L H DOL TXH

V D YRO D UDL D L GDOOD )UD FLD GL 0DFUR FR XRYL L HV L GHULYD L GDL

VXFFHVVL GHL OLEHUDOL L 5RPD LD GL &L GDGD RV L 6SDJ D H R RV D H

la procedura di Brexit pendente, dai Liberaldemocratici inglesi.
È solo con il gruppo dei Socialisti & Democratici che i rapporti

geogra�ci tra i vari partiti presenti nel Pe si riequilibrano a favore
GHL SDHVL GHO 6XG (XURSD JUD]LH VRSUD X R DOOD YL RULD GHL VRFLDOLV L

VSDJ ROL L TXDOL UDSSUHVH D R OD IRU]D SUL FLSDOH UD L VRFLDOGHPRFUD LFL

europei. In questo caso l’Italia, nonostante il calo di voti subito rispetto
D FL TXH D L ID VL SRVL]LR D FRPH VHFR GR SDU L R HO JUXSSR GHL

S&D, mantenendo quindi una discreta in uenza all’interno di uno dei
principali eurogruppi del Pe. Per di più, gli esponenti socialdemocratici
SURYH LH L GDL SDHVL PHGL HUUD HL UDSSUHVH D R FLUFD X HU]R GL X L L

parlamentari dei S&D e sono, quindi, nella condizione di poter in uen
zare i processi decisionali sia interni che esterni al gruppo.
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Fig. 3.5.8. LVWULE ]LR H GHL VHJJL DOO L WHU R GHL JU SSL SDUODPH WDUL

GRSR OH HOH]LR L H URSHH GHO

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

6H LO JUXSSR GHL 9HUGL D UD]LR H HGHVFD H RUGLFD H TXHOOR GHL &R

VHUYD RUL SUHYHGR R X R VSD]LR ULGR R VH R XOOR SHU L UDSSUH

sentanti italiani, è con l’alleanza dei partiti euroscettici (Europa delle
D]LR L H GHOOD OLEHU RUD ULGH RPL D D ,GH L H GHPRFUD]LD FKH

l’Italia recupera un suo primato. Qui, infatti, è la Lega il partito mag
giore, con i suoi 28 eletti, a cui seguono quelli del 5DVVHPEOHPH W

DWLR DO di Marine Le Pen (22) e di Alternativa per la Germania (11).
È interessante notare, da ultimo, che la pattuglia dei leghisti a Stra
sburgo è quella numericamente più consistente, ad eccezione dei cri
V LD RGHPRFUD LFL HGHVFKL HOH L H DOPH R HPSRUD HDPH H GHL

%UH[LWHUV di Farage (29 rappresentanti). Resta da vedere quanto questo
peso speci�co nel Parlamento europeo riuscirà a tradursi in una effet
tiva capacità di in uenza nelle decisioni e nelle istituzioni dell’Ue.
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FRUD LR L GL V FR G RUGL

1R RV D H O H IDVL FR FXL VR R V D H VHJXL H FRPPH D H H L HUSUH

D H TXHV H HOH]LR L L DOFX L FDVL DGGLUL XUD SUHVH D H FRPH OH ©SULPH

vere elezioni europee», l’impressione generale che emerge dalle urne è
FKH VLD JOL HOH RUL FKH L SDU L L DEELD R SUHVR OH ORUR GHFLVLR L JXDUGD GR

più al contesto nazionale che non a quello sovranazionale. Per dirla con
una de�nizione tecnicamente più precisa, le elezioni europee, comprese
TXHOOH GHO VR R ULPDV H X R VRPPD R HOH]LR L GL ©VHFR G RUGL

ne», considerate, cioè, come una sorta di test elettorale di metà mandato
per i governanti in carica. In questo tipo di consultazioni elettorali, la
comunicazione politica è tutta ripiegata sul dibattito nazionale, con i
SDU L L GL RSSRVL]LR H FKH FHUFD R GL X LOL]]DUH TXHV D DUH D SROL LFD SHU

FUL LFDUH LO JRYHU R VX HPL GL SROL LFD L HU D H SHU FD GLGDUVL DOOD JXLGD

GHO SDHVH HOOH VXFFHVVLYH HOH]LR L SDUODPH DUL R SUHVLGH ]LDOL D VH

conda dell’assetto istituzionale). I partiti minori poi, anche nei contesti
in cui più dif�cilmente ottengono rappresentanza a livello nazionale,
URYD R VSHVVR X UDPSROL R GL OD FLR SURSULR HOOH HOH]LR L HXURSHH

dove tradizionalmente ottengono risultati migliori.
Non c’è, quindi, da stupirsi se anche le europee del 2019 si sono

L VHUL H DOO L HU R GL TXHV R PRGHOOR L HUSUH D LYR GRYH OH GL DPL

che nazionali sovrastano quelle sovranazionali. Tuttavia, questa tornata
elettorale si è caratterizzata non tanto per avere rinnegato o rigettato il
PRGHOOR GHOOH HOH]LR L HXURSHH FRPH FR VXO D]LR L GL VHFR G RUGL H

EH Vu SHU DYHUH PHVVR L OXFH DOFX L HOHPH L GL RYL FKH YD R L

FR UR H GH ]D ULVSH R DOOH VROL H L HUSUH D]LR L GHOOH HOH]LR L HXUR

pee. Ci eravamo abituati, ad esempio, a un costante e apparentemente
L DUUHV DELOH GHFOL R GHOOD SDU HFLSD]LR H HOH RUDOH FKH D RJ L RU D D

rosicchiava uno o due punti percentuali a favore dell’astensione. Que
sto è, effettivamente, quanto è successo dal 1979 al 2014 (vedi �gura
3.5.9), con un’af uenza iniziale che si aggirava attorno al 62% e che
FL TXH D L ID VL HUD DVVHV D D DEER GD HPH H DO GL VR R GHOOD VR

glia del 50% (42,6%). Rispetto a questa tendenza negativa, il voto del
UDSSUHVH D X D H D L YHUVLR H GL UR D FR X ULPEDO]R SRVL LYR

dell’af uenza superiore agli 8 punti percentuali.
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Fig. 3.5.9. 3DUWHFLSD]LR H HOHWWRUDOH DOOH HOH]LR L H URSHH GDO DO

DORUL SHUFH W DOL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

È ovvio che, così come previsto dal modello delle elezioni di «se
cond’ordine», la partecipazione nelle elezioni europee rimane più
bassa rispetto a quella registrata nelle competizioni nazionali. Ma an
FKH L TXHV R FDVR LO YR R GHO ID VHJ DODUH DOFX H LPSRU D L

eccezioni e rivela evoluzioni temporali tutt’altro che scontate. Innan
zitutto, come si nota dalla �gura 3.5.10, per la prima volta in quattro
Stati membri (Francia, Grecia, Romania e Lituania) l’af uenza nelle
elezioni europee è stata superiore in confronto con quella registrata
nelle elezioni politiche nazionali immediatamente precedenti. Certo
FL SRVVR R HVVHUH VSLHJD]LR L DG KRF L )UD FLD OD SUHYDOH ]D GHO

OD FRPSH L]LR H SUHVLGH ]LDOH RSSXUH L *UHFLD LO YR R ULSH X R UD

JH DLR H VH HPEUH GHO PD UHV D LO ID R FKH SHU OD SULPD

volta nello stesso ciclo elettorale, in quattro paesi dell’Ue l’af uenza
L X D HOH]LR H UL H X D GL VHFR G RUGL H VXSHUD TXHOOD GHOOH HOH]LR L

principali o di «prim’ordine». Questo non signi�ca che il modello
HVSOLFD LYR R VSLHJKL DEEDV D ]D R FKH GHEED HVVHUH DFFD R D R

ma mette in evidenza alcune signi�cative eccezioni che è bene, anche
in futuro, tenere a mente.
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Fig. 3.5.10. &R IUR WR WUD OD SDUWHFLSD]LR H HOHWWRUDOH DOOH H URSHH GHO

H GHO DORUL SHUFH W DOL

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

Un secondo aspetto che è giusto considerare in questa sede riguarda l’e
YROX]LR H HO HPSR GHOOR VFDU R HOOD SDU HFLSD]LR H HOH RUDOH UD O D

rena di competizione nazionale e quella sovranazionale. Se escludiamo
OH SULPH UH RU D H HOH RUDOL L FXL HUD R FKLDPD L DO YR R HVFOXVLYD

PH H L FL DGL L HXURSHL GHL VHL 6 D L PHPEUL D FXL SRL VL VR R DJJLX L

*UHFLD RU RJDOOR H 6SDJ D OH HOH]LR L GHO VHJ DOD R X D H D

riduzione nello scarto tra l’af uenza nelle elezioni nazionali e in quelle
europee. Dal 1994, la partecipazione elettorale nell’arena sovranazio
nale è sempre stata inferiore di 20 punti percentuali (in media) rispetto
a quella dei singoli Stati nazionali. Se confrontato col dato del 2014,
nel 2019 lo scarto partecipativo si è ridotto di circa 7 punti percentuali,
passando da -24,1 punti agli attuali -17,7 (vedi tabella 3.5.1).

Tab. 3.5.1. LIIHUH ]D L S WL SHUFH W DOL WUD OD SDUWHFLSD]LR H HOOH

HOH]LR L H URSHH H HOOH SUHFHGH WL HOH]LR L SROLWLFKH PHGLD SHU DUHD

geogra�ca)
1979 1984 1989 1994 2004 2014

&H URULH DOH -30.9 -26.3 -27.2 -17.3
&R L H DOH -16.4 -15.8 -16.4 -15.6 -23.2 -22.7 -22.1 -18.4 -13.4
1RUG -32.2 -32.1 -25.6 -30.4 -35.3 -26.8 -25.1 -28.2 -26.3
6XG -2.3 -2.6 -11.0 -17.0 -15.0 -16.8 -21.9 -20.5 -15.7
0HGLD

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR H 3DUOJR SDUOJR RUJ
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È importante sottolineare, inoltre, come la crescita dell’af uenza in
TXHV D RU D D HOH RUDOH VLD V D D DOPH R L SDU H LO SURGR R GL XRYH

R UHFH HPH H UL RYD H IRU]H SROL LFKH FKH KD R FR ULEXL R D

SRODUL]]DUH OH VFHO H L FDPSR H D IDYRULUH OD PRELOL D]LR H GHJOL HOH R

ri. Sono stati, per essere più espliciti, i partiti collocati su posizioni più
HV UHPH VRSUD X R VXO YHUVD H GHOOD GHV UD DG L HVFDUH OD PROOD GHO

la partecipazione elettorale e, di ri esso, a spingere le formazioni con
posizioni più radicalmente opposte a mobilitare i propri elettori. Questo
KD SRU D R GD X OD R D X DXPH R GHOOD IUDPPH D]LR H SDUODPH D

UH FR O L JUHVVR GL XRYH OLV H H O L GHEROLPH R GHL SDU L L UDGL]LR

nali. Come emerge dalla �gura 3.5.11, il livello di frammentazione nel
nuovo Pe ha raggiunto il valore più elevato dal 1979, superiore a quello
già registrato cinque anni fa. Si tratta, come notato in precedenza, di un
IH RPH R FKH SURFHGH GL SDUL SDVVR FR LO SURJUHVVLYR UHV UL JLPH

R GHOOR VSD]LR SDUODPH DUH ULVHUYD R DL GXH JUD GL SDU L L VRFLDOLV L H

GHPRFULV LD L FKH KD R GRPL D R OD SROL LFD HXURSHD HO FRUVR GHJOL

ultimi settant’anni.

Fig. 3.5.11. , GLFH GL IUDPPH WD]LR H SDUWLWLFD HO 3DUODPH WR H URSHR

GDO DO

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR H 3DUOJR SDUOJR RUJ

1R D SHU IUDPPH WD]LR H VL L WH GH LO PHUR HIIHWWL R GL SDUWLWL SDUODPH WDUL FRVu

come de�nito e calcolato dalla formula proposta da Laakso e Taagepera (1979).
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DOO DO UR OD R OD FUHVFL D GHOOD IUDPPH D]LR H DOO L HU R GHOO (XUR

parlamento si è anche accompagnata con un aumento della polarizza
]LR H TXD RPH R HOOD IRUPD GL X D PDJJLRUH UDGLFDOL]]D]LR H GHO

le proposte politiche e della loro contrapposizione. Questo fenomeno,
come si può osservare nelle �gure 3.5.12 e 3.5.13, è visibile soprattutto
tra i partiti collocati più a destra nello spazio politico e con un atteggia
PH R GL H D RV LOL YHUVR O LR H HXURSHD L TXDOL VR R XVFL L UDIIRU

zati del voto del 2019. Allo stesso modo, se osserviamo la dimensione
GL FRPSH L]LR H SROL LFD FKH VHSDUD L SDU L L IDYRUHYROL DO SURFHVVR GL

L HJUD]LR H HXURSHD GD TXHOOL FKH H VR R PDJJLRUPH H FUL LFL VL SXz

R DUH FRPH O L VLHPH GHL SDU L L HXURSHLV L VL VLD DIIROOD R IUDPPH D R

FR LO VXFFHVVR GHL OLEHUDOL H GHL YHUGL H L SDU H D FKH UDGLFDOL]]D

to, accentuando ulteriormente le loro posizioni pro-Europa. Un aspetto,
quest’ultimo, che renderà probabilmente ancora più complessi e tesi i
UDSSRU L UD L SDU L L HXURSHLV L D FRUD L PDJJLRUD ]D HO DUODPH R

europeo, e le forze politiche di minoranza euroscettiche.

Fig. 3.5.12. &ROORFD]LR H GHL SDUWLWL HOOR VSD]LR SROLWLFR DOOH HOH]LR L

H URSHH GHO

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

1R D OD SRVL]LR H GHL SDUWLWL q ULFD DWD GDOO H[SHUW V U H GL &KDSHO +LOO /D

GLPH VLR H GHL FHUFKL DULD L EDVH DO PHUR GL VHJJL FR WUROODWL GD FLDVF SDUWLWR
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Fig. 3.5.13. &ROORFD]LR H GHL SDUWLWL HOOR VSD]LR SROLWLFR DOOH HOH]LR L

H URSHH GHO

)R H RVWUD HODERUD]LR H V GDWL GHO 3DUODPH WR H URSHR

1R D OD SRVL]LR H GHL SDUWLWL q ULFD DWD GDOO H[SHUW V U H GL &KDSHO +LOO 3HU

L SDUWLWL R L FO VL HO VR GDJJLR VR R VWDWL WLOL]]DWL L GDWL GHO /D GLPH VLR H

GHL FHUFKL DULD L EDVH DO PHUR GL VHJJL FR WUROODWL GD FLDVF SDUWLWR

X TXH SHU TXD R ULJXDUGD OD IUDPPH D]LR H SDUODPH DUH LO PR

dello delle elezioni di «second’ordine» viene certamente confermato.
0DL FRPH L TXHV D RU D D HOH RUDOH L ID L L JUD GL SDU L L VRSUD

X R TXHOOL RYHFH HVFKL GHULYD L GHOOH UDGL]LR DOL IUD XUH SROL LFKH

HVFR R ULGLPH VLR D L GDO YR R PH UH OH IRUPD]LR L SROL LFKH PL RUL

o espressione di diverse culture politiche si sono rafforzate. Ora, resta
GD YHGHUH VH D FKH L JRYHU L D]LR DOL H L ORUR SDU L L VRV H L RUL KD R

VXEL R X FDOR GHL FR VH VL RSSXUH VR R XVFL L L GH L GD TXHOOH FKH

possono essere de�nite come PLG WHUP ( URSHD HOHFWLR V.
Per facilitare questa operazione, la tabella 3.5.2 riporta i voti ot

H X L GDL SDU L L D XDOPH H DO JRYHU R HJOL 6 D L PHPEUL GHOO H L

UH GLYHUVL SHULRGL D DO PRPH R GHOOH XO LPH HOH]LR L D]LR DOL E

GRSR VHL PHVL GDOO H UD D L FDULFD VHFR GR OH L H ]LR L GL YR R L

FLDVFX SDHVH F) alle elezioni europee del 2019. La tendenza generale
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che emerge da questi dati è che, nella maggior parte delle circostanze, i
JRYHU D L D]LR DOL YH JR R SX L L GDJOL HOH RUL HO YR R HXURSHR L

19 paesi su 28 il consenso per i partiti al governo si è ristretto, in alcuni
FDVL FRPH HO 5HJ R L R L 5RPD LD R L *UHFLD D FKH L PD

niera signi�cativa e decisiva per la sopravvivenza stessa dell’esecutivo.
&Lz R RV D H HVLV R R FR HV L L FXL L JRYHU L L FDULFD R

VROR R KD R SHUVR FR VH VL PD H KD R DGGLUL XUD JXDGDJ D L

com’è successo in Spagna (+10,1 p.p.), Polonia (+7,8 p.p.), Lussem
burgo (+6,3 p.p.), Slovenia (+3,2 p.p.), Ungheria (+3 p.p.) Irlanda (+3
p.p.), Lettonia (+2,4 p.p.), Danimarca (+2,2 p.p.) e, in�ne, Italia (+2,3
p.p.). Peraltro, in molti casi si tratta di esecutivi che hanno superato il
UDGL]LR DOH SHULRGR GL ©OX D GL PLHOH SRV HOH RUDOH H FKH R RV D H

la prova del governo, sono stati premiati dagli elettori. Quindi, anche
VH YLH H FR IHUPD D O L HUSUH D]LR H FRPSOHVVLYD GHOOH HOH]LR L HXUR

pee come un voto di metà mandato per i governanti nazionali, non è
DIID R GH R FKH TXHV R HV HOH RUDOH VL UDVIRUPL DX RPD LFDPH H L

una bocciatura. Nel 2019, in un terzo dei paesi dell’Ue gli esecutivi in
FDULFD VR R V D L UDIIRU]D L GDO YR R HXURSHR FR VROLGD GR OD ORUR SRVL

zione di potere. Ovviamente, non si tratta di una smentita del modello
GHOOH HOH]LR L GL VHFR G RUGL H PD TXD GR OH HFFH]LR L GLYH D R FRVu

numerose e non possono essere tutte giusti�cate con clausole speci�
che, allora sarebbe opportuno quantomeno ri ettere sulla possibilità di
una ricalibratura del modello stesso al �ne di renderlo più aderente alla
nuova realtà delle elezioni in Europa.

, ID L GL IUR H D X XPHUR FUHVFH H GL JRYHU L R SX L L GDJOL

HOH RUL H D X UH G L FUHVFL D HOOD SDU HFLSD]LR H HOH RUDOH RSSXUH

nel momento in cui l’af uenza alle europee in alcuni paesi risulta addi
rittura superiore rispetto a quella delle elezioni nazionali, è lecito inter
rogarsi sulla ef�cacia di un modello esplicativo/predittivo che spiega e
prevede sempre meno e sempre peggio. A ciò si aggiunga il fatto che,
SHU TXD R GL VHFR GDULD LPSRU D ]D OH HOH]LR L HXURSHH KD R VHPSUH

più spesso conseguenze dirette e di prim’ordine sulle dinamiche politi
FKH D]LR DOL DOYRO D SHUVL R VXOOD V HVVD VRSUDYYLYH ]D GHL JRYHU D L

in carica. E se è vero che il voto per il Parlamento europeo continua ad
HVVHUH L HUSUH D R GD HOH RUL H SDU L L FRPH X D SDU L D X D ULSLHJD D

sulla politica domestica, non è questo un motivo suf�ciente per consi
derarlo un appuntamento elettorale minore o marginale.
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