LOS ADQUIRIDOS VIRTUALES ENTRE SUBJUNTIVO,
CONDICIONAL E INDICATIVO

1. Introduccion

Cada vez que el enunciador trasmite unas informaciones a su coenun-
ciador elabora un proceso que prevé, en primer lugar, un aislamiento,
una clasificacion, una manipulacion y, al final, un procesamiento de los
datos de los que dispone. Este enfoque consiste en trabajar en términos
de operaciones con un operador gramatical que, a su vez, es representa-
cién de dichas operaciones, cada vez que se emite un enunciado.

La primera fase de la produccion consiste en la aparicion del dato, o
sea su introduccion en la cadena discursiva. Entre maltiples posibilida-
des, el enunciador escoge un dato efectuando un proceso de seleccion
y descarte entre diferentes nociones y después, a partir de esta selec-
cién, efecttia la actualizacién de un nexo predicativo!, o sea, la unién de
los dos elementos en los que se estructura la predicacion: el sujeto y el
predicado. Entonces, esta relacion predicativa es la realizacién del nexo
nocional a través de la flexién verbal.

En segundo lugar, cuando el enunciador quiere retomar una relacion
predicativa propuesta para pasar a una operacion sucesiva, o sea la se-
gunda fase enunciativa, que tome como base tal relacion, esta resultara
bloqueada, siendo objeto de retoma. La segunda fase esta constituida por
una relacion predicativa previamente instanciada que se bloquea, dando
origen a las operaciones metalingtiisticas.

En suma, por lo que se refiere al sistema verbal, la primera fase se basa
en la creacion de un nexo predicativo que instancia una nocién, mientras
que la segunda fase consiste en una retoma anaférica del nexo y su blo-
queo para pasar a operaciones metalingiiisticas que tengan como base
el bloqueo del dato. De aqui en adelante se encuentran unas cadenas de
operaciones, durante el proceso enunciativo, que son necesarias para el
hablante con el fin de que pueda comentar, explicar, negar e interpretar
lo que esta diciendo a través de la retoma anaférica. Este es precisamente

1 Culioli 1990: 49.
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el mecanismo en el que se basa el sistema binario de la gramatica metao-
peracional y que se intentara aplicar a lo largo de este trabajo para dar
cuenta de las posibles diferencias entre los imperfectos y los pluscuam-
perfectos de subjuntivo y el condicional.

Estas formas verbales tienen en comin, entre ellas y con el imper-
fecto de indicativo, la existencia del elemento adquirido, o sea la retoma
anafdrica, que senala una relacién que ya se ha producido o simplemente
concebido previamente, como algo que ya existe.

Distintas formas verbales que apuntan a una misma funcién infor-
mativa. Por tanto, si las diferentes formas sefialan una misma funcién,
habra que explicar en qué se diferencian y cudles son los valores inva-
riantes que las distinguen y justifican su sobrevivencia en el sistema de
la lengua.

2. Reconstruccién de datos

El subjuntivo se sitia en el centro de los fendmenos metaoperacio-
nales del momento de la enunciacion. Una caracteristica esencial que lo
distingue de los demas modos es que presenta las informaciones como
adquiridas en el contexto. Es un modo no informativo que sirve al enun-
ciador para referirse a la relacion predicativa sin proporcionar nuevas
informaciones sobre el sujeto del verbo. Al revés, con los verbos en indi-
cativo, el enunciador proporciona informaciones nuevas sobre el sujeto
de cada relacién predicativa.

Segtin muchos estudios la forma en -RA tiene cierta tendencia a con-
servar sus antiguos valores modales de indicativo, diferentemente de la
forma mas subjuntiva en -SE, y tiende a reemplazar el condicional en la
protasis de oraciones condicionales irreales y para expresar una poten-
cialidad de una accién como en el siguiente ejemplo:

(1) ¢Qué quisiera escuchar en boca de Maduro? (E/ pais, 7/05/2019)

Esta similitud con el condicional en dichos contextos podria explicar
la razén por la que la forma en -RIA haya sido clasificada, durante siglos,
como imperfecto de subjuntivo junto con la forma en -RA y -SE, puesto
que comparten este factor de potencialidad que, probablemente, Nebrija
tuvo en consideracion.

La forma en -RA sustituye también al pretérito indefinido en la prosa
periodistica contemporanea: el pretérito indefinido suele utilizarse cuando
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se quiere informar sobre hechos en si, sin anadir nada mas. Entonces, a
través de su empleo no se quiere evocar una situacion, ni referir los he-
chos en relacion con otra situacion, sino limitarse a informar sobre cosas
sucedidas en el pasado sin crear ningtin efecto expresivo. El enunciador
simplemente se limita a informar a su interlocutor sobre un fenémeno
extralingiiistico en si, pues se estd moviendo en el nivel en el que se
centra en el referente sin hacer algo mas. La razon principal de empleo
del pretérito indefinido es la de dar datos a secas en relacién con hechos
ocurridos en el pasado, caracteristica que tomaria la forma en -RA al
utilizarse en su lugar. Lo que se quiere proporcionar en los periddicos es
la informacién mas relevante, objetiva y mas impersonal, donde se quiere
informar sin intervenir. Esto es lo que sucede con algunos de los verbos
en indicativo porque son formas verbales que anclan los eventos al mun-
do extralingliistico y permiten al enunciador describir eventos sin que él
intervenga explicitamente.

La forma en -SE no suele aparecer en la prensa porque es la forma de
mas prestigio y esta relacionada con contextos menos espontaneos. El
lenguaje de los periddicos, diferentemente del lenguaje literario, mira a
ser mas espontaneo para atraer el mayor nimero de lectores. Es impor-
tante que la informacion sea atractiva y relevante, por eso se prefiere un
utilizo de verbos con un grado de asertividad fuerte. El menor uso de la
forma en -SE, en dicho contexto comunicativo, es causado por lo que es
un grado de informatividad débil, porque con su uso el enunciador se
estd poniendo en un punto de vista de mayor distancia y tiende a uti-
lizarla para crear un efecto expresivo de cortesia. Esto confirmaria los
resultados obtenidos en la encuesta de Vales?, donde resulta que la forma
en -SE es la que se utiliza para crear efectos expresivos hipotéticos, mien-
tras que -RA se percibe como autoritaria e impersonal porque su uso se
relaciona con la fase de la negociacion de los datos.

Para el concepto de informatividad cabe hacer referencia al concep-
to de “dinamismo comunicativo” para que se pueda entender mejor el
grado de informatividad de las tres formas. Segin el estudio de Fir-
bas’, el dinamismo comunicativo es una escala en relacién con el grado
con el que los elementos del enunciado contribuyen al desarrollo de
la comunicacién. En esta escala pueden repartirse los elementos que
pueden aportar una informacién tanto menor como mayor segtn el
grado de dinamismo comunicativo. Entonces, tomando como base este

2 Vale3 2006: 303-311.
> Firbas 1971: 135-144.
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concepto se podrian poner en esta escala las dos formas del imperfecto
de subjuntivo con respecto a la informacién que aportan en la catena
discursiva. Si se ha afirmado que la forma en -SE es caracterizada por
un grado de informatividad débil, esto se debe a un grado de dina-
mismo comunicativo menor, ya que su informatividad en el enunciado
es casi nula. En el grado intermedio se entcontraria la forma en -RIA,
hasta llegar a la forma -RA que es la que detiene el grado de dinamis-
mo mayor. Esto significa que -RA, en esta escala, no solo aporta mas
informacion, sino que de las tres es la mas cercana al modo indicativo.

La conclusién de estas observaciones es que la forma en -RA atn
conserva su empleo indicativo debido a su origen, pues es una forma que
no deberia pertenecer al imperfecto de subjuntivo como la forma autén-
ticamente subjuntiva en -SE. De hecho, segtin Schmidely” la causa de la
eleccion entre las dos formas es la intencionalidad del hablante y el grado
de subjetividad/objetividad de -RA y -SE. “Lo cierto de una hipétesis,
opiniones corrientes, lo mas objetivo” son todas facetas que hacen de
-RA una forma perteneciente a la fase de primera mencion con respecto
a la forma en -SE. En cambio, la forma -SE parece reflejar un valor de
distancia, menor asertividad y manifestacion en usos mas formales de
la lengua debido a su grado de mayor presuposicién de la informacion,
grado en el que el enunciador se pone en tela de juicio e interviene mas
explicitamente.

Esta hipétesis resulta coherente con los principios de la gramatica
metaoperacional, segtin los cuales cada elemento gramatical tiene su
precisa colocacién en una fase con respecto a otra. De ahi que, se podria
afirmar que la forma en -SE pertenece a la FASE 2, no solo con arreglo a
unos criterios modales y semdnticos, sino también por el valor de mayor
virtualidad que se le atribuye. La forma en -SE posee contenido mas
virtual que la forma en -RA y eso explica su frecuente aparicion en las
oraciones negativas, ya que la negacion pone la informacién en un plano
virtual. La negacion juega un papel importante en términos de gestion
de la informacion porque tiene siempre un fuerte caricter de presu-
posicion de la informacion. Cuando se niega algo, como sugiere Matte
Bon?, se quiere corregir un dato o una presuposicién del interlocutor o,
en otros casos, responder a lo que se considera que alguien podria espe-
rarse. La negacion, funcionando como marca de la presuposicion, expli-
caria su frecuente aparicién en oraciones en las que se usan las formas

4 Schmidely 1992: 1301-1311.
> Matte Bon 2008: 22.
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subjuntivas que, a su vez, suelen usarse en contextos en los que se quiere
responder a algo que esta en el aire o que se acaba de decir. La forma
mas subjuntiva y la mas virtual entre las dos es, sin lugar a duda, la for-
ma en -SE, por eso parece ser la forma més utilizada en las negaciones.

La virtualidad esta relacionada con la irrealidad de una situacién (ca-
racteristica primaria del subjuntivo segiin muchos gramaticos que suelen
repartir el indicativo y el subjuntivo segiin la dicotomia real/irreal)®. A
través de la virtualidad el enunciador presenta los datos en su esenciali-
dad y disminuidos en su efectividad (factualidad), porque esta hablando
de un dato que todavia no se ha instanciado.

3. El condicional v los adquiridos de subjuntivo

El condicional siempre ha tenido una naturaleza ambigua entre tem-
poralidad y modalidad, puesto que permite disminuir la asertividad
factual de una situacion y, al mismo tiempo, puede indicar un suceso
situado temporalmente como futuro en el pasado’, y los efectos expre-
sivos que se pueden alcanzar son muchos, como los de las formas de
imperfecto de subjuntivo.

Como comenta Matte Bon, la funcién del condicional es informar so-
bre la relacion entre sujeto y predicado virtuales, como si ya pertenecie-
ran al dominio de datos concebidos previamente, aunque sean virtuales.
Por esta razon, en su gramatica, Matte Bon lo denomina adguirido de
virtual’. Al utilizar el condicional, asi como el imperfecto de subjuntivo,
aunque de manera inconsciente, el enunciador da mucha importancia
a la virtualidad y a la presuposicion de la informacion, o sea a la ana-
foricidad. Por consiguiente, podemos afirmar que el condicional es un
operador que se vincula a un dato previo que constituye una referencia
anaférica, es decir que se sittia a un mero nivel de manejo del dato me-
diante el bloqueo de la relacién predicativa.

En suma, la contribucién de cada elemento que compone al condi-
cional’ hace posible que en el sujeto gramatical se localice una nocién
en su virtualidad y que tal localizacion se ponga en relacion con un dato

6 Alarcos Llorach (1994: 191) designa el indicativo como el modo cuya realidad no se

cuestiona, frente al subjuntivo, modo de mayor carécter ficticio o irreal.
7 Musto y Laurencio Tacoronte 2018: 177-198.
8 Matte Bon 1995:1, 41.
% Musto 2018: 215-231.
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presupuesto. Desde un punto de vista temporal, el condicional puede
utilizarse en contextos tanto pasados como futuros, ya que el componen-
te virtual no da ninguna indicacién de tiempo. La virtualidad del dato
en contradiccién con la localizacion en el sujeto va a crear un vacio de
sentido, mejor dicho, una tensién discursiva que explica perfectamente
porque se suele atribuir al condicional un valor modal de cortesia'®. La
respuesta esta en su paso a la FASE 2 del acto enunciativo, en la que se
bloquea la referencia del dato para poder pasar a sucesivas operaciones
metalingliisticas que tengan como base la presuposicion de tal dato en
el discurso.

Los operadores gramaticales que suelen pertenecer a la FASE 1
deben su posicionamiento a un valor de mayor actualidad u objeti-
vidad que, a su vez, permite al enunciador concentrarse en el dato
para identificarlo y negociarlo. Por esta razon, la forma en -RA del
imperfecto de subjuntivo esta ausente en los contextos en los que el
enunciador expresa su directa implicacién en lo dicho. Diferentemen-
te de la forma en -SE, la forma en -RA presenta los datos espontianea
y objetivamente, pues no sirve al enunciador para concentrar su aten-
cién en la relacion predicativa, lo cual, por consiguiente, crea muchos
efectos de sentido como expresar sorpresa, enfado, extrafieza etc. Los
operadores de FASE 2 serfan las formas en -SE y en -RIA, formas con
las que el enunciador se limita a expresarse virtualmente. Los opera-
dores de FASE 2 suelen ser utilizados cuando se sefiala que lo que se
esta expresando es un mero calculo del enunciador, puesto que perte-
necen a una etapa caracterizada por una mayor intervencion explicita
y una mayor modalizacion, o indicacién de la actitud del enunciador,
con respecto a sus propios enunciados. De ahi que con estas formas se
pueden alcanzar diferentes efectos de sentido en los que el grado de
subjetividad del enunciador es mayor.

Identificando dichas funciones de cada operador es fundamental re-
sumir claramente en una tabla explicativa una suma de los resultados
alcanzados:

10 Matte Bon (1995: 45) afirma que el condicional se utiliza para suavizar ciertas afirma-
ciones que parecen demasiado enérgicas, o sea para neutralizarlas, y para que el enunciador
no se ponga en primer plano.
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Tab. 1. Valores de los operadores de condicional y de imperfecto
de subjuntivo en fase 1y 2

Fase 1 Fase 2

RA |Ria  |sE |
Asertividad fuerte Asertividad débil o nula
Negociacion de la informacion Presuposicion de la informacion

Mayor probabilidad y posibilidad de actualizacién Menor probabilidad, mayor irrealidad

Menor distancia Mayor distancia
Menor formalidad Mayor formalidad
Mayor factualidad Mayor virtualidad

A la luz de esta hipétesis se entiende por qué la forma en -RA ha
sido erréneamente clasificada como imperfecto de subjuntivo cuando,
en realidad, deberia pertenecer como en latin al modo indicativo. Por
el contrario, la forma en -SE, de las tres, seria la inica forma auténtica-
mente subjuntiva que permite al enunciador alcanzar una infinidad de
efectos expresivos. El estudio de esta forma en términos de asercion vy,
en segundo lugar, de metaoperatividad, ha constituido una potente clave
de lectura para poder llegar a la conclusion de que es una forma que
tiene muchas caracteristicas en comiin con el condicional, pero el rasgo
principal que puede explicar por qué el condicional fue clasificado por
Nebrija como imperfecto de subjuntivo es que, junto con la forma en -SE,
es un operador que juega un papel importante en términos de gestion de
la informacién, ya que ambos se emplean para referirse a datos que ya
se conocen y que no son objeto de negociacién entre los interlocutores;
aunque el condicional parece presentar tanto el marcado caracter virtual
del futuro como el fuerte elemento de presuposicion del subjuntivo.

4. La importancia de las dindmicas contextuales

A lo largo de los apartados anteriores se han expuesto los principios
bésicos del funcionamiento metaoperacional de las formas del imperfecto
de subjuntivo y del condicional, no solo para proponer una visién de con-
junto de dichas formas en el sistema, sino también para sentar las bases
tedricas que serviran para entender algunos ejemplos que se intentaran



286 RIVISTA DI FILOLOGIA E LETTERATURE ISPANICHE

proporcionar en el presente apartado. Aqui se tendra como propdsito el
de enfrentarse con las problematicas contextuales para llegar a definir
como estos tres operadores de adquirido entrelazan relaciones con otros
operadores. En particular, para que los mecanismos hasta ahora analiza-
dos queden bien claros, es menester investigar las diferentes implicacio-
nes que conlleva la eleccion de estas formas con respecto al contexto y a
los efectos expresivos que quiere alcanzar el enunciador.

Segin la hipétesis del presente trabajo, la principal diferencia entre
las formas en -RA, -SE y -RIA reside en el tipo de informacién que se
pretende proporcionar a través de las tres distintas desinencias verbales.
La forma en -RA, en cuanto operador de fase 1 de la informacion, ex-
presaria una informacion que recibe el foco de la atencion enunciativa
debido al caricter altamente informativo de los operadores de FASE 1.
Esto implica que esta forma tenderd a aparecer en contextos en los que
el enunciador quiere remitir al mundo extralingliistico, siendo esta for-
ma un operador informativamente auténomo que no necesita otros datos
para su interpretacién. En cambio, las formas en -SE y -RIA proporcio-
nan piezas informativas parciales que tienen que ser completadas por
otros datos u operadores para su posible interpretacion. Para que se pue-
dan interpretar, es necesario que se identifique el dato que cada una de
ellas presupone. Dicho de otra manera, las formas en -SE y -RIA respec-
tivamente deberian expresar un dato que sirve de base al aporte de otros
datos, ya que son piezas parciales que tienen que ponerse necesariamente
en relacién con otras piezas . Esto significa que estas formas son objeto
de retoma anafdrica y que se pueden emplear solas muy pocas veces. De
ahi que el objetivo que se intentara alcanzar de aqui en adelante es el de
comprobar que el uso de las formas del condicional y de adquirido de
subjuntivo, y sus consecuentes efectos expresivos, estan estrechamente
relacionados con las dindmicas contextuales: los usos de cada uno de
estos operadores se interpretan en estrecha relacion con los contextos en
los que se encuentran, es decir, con los demds operadores.

5. La virtualidad del operador -SE
Anteriormente se ha afirmado que los operadores -SE y -RIA son for-
mas con las que el enunciador se limita a expresarse virtualmente, es

decir, que se emplean con el fin de expresar hechos posibles o irreales y

11" Musto y Laurencio Tacoronte 2018: 177-198.
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datos disminuidos en su efectividad, conceptos muy préximos al de vir-
tualidad. Ademais, en términos de gestion de la informacion, las formas
en -SE y -RIA suelen emplearse para referirse a datos presupuestos, pues-
to que el enunciador se hace cargo del dato, bloqueando su referencia.
Por lo tanto, estas formas indican la actitud, o calculos, del enunciador
con respecto a lo que se dice, ya que se trata de operadores que permiten
explicar (o someter a interpretacioén) un dato recogido del contexto ante-
rior. Nétense todos estos factores en el siguiente ejemplo:

(2)  Aunque no hubiese podido curarse, Samba merecia tratamiento.

En este caso hay una oracién concesiva introducida por el operador
aunque, seguido éste por una negacién que introduce un pluscuamper-
fecto de subjuntivo. Si se analizan conjuntamente los operadores utiliza-
dos, se entiende perfectamente por qué la forma en -SE parece encon-
trarse en la fase de la presuposicion de la informacién. Empezando por
el operador aunque, esta claro que se utiliza para introducir una informa-
cién adquirida, o sea, un dato que existe en el contexto'?, si se tiene en
cuenta que el hecho de que con este tipo de operador suele introducirse
una informacién secundaria con respecto a otra principal, sobre todo
en las oraciones concesivas”. De hecho, en las oraciones concesivas lo
que le interesa al enunciador es decir algo distinto de lo que esta expre-
sando en la oracién en cuestion, o mejor dicho, comentar o poner en
tela de juicio lo que estd intentando decir con este enunciado'. Lo que
no parece extraflo es que siga la negacién cuya funcién, como ya se ha
comentado anteriormente, es la de corregir, comentar o juzgar algo que
se presupone. En dltimo lugar, también es importante recordar el uso
del auxiliar haber, cuya funcion es la de senalar la posesion abstracta por
parte del sujeto gramatical de lo expresado por la forma verbal que sigue,
o sea localizar cierta forma verbal en cierto sujeto. El tipo de posesion
abstracta a la que alude es una posesion metalingiiistica, pues remite al
proceso de formulacion del mensaje (a las operaciones metalingtiisticas
que con él se realizan). Que se haya utilizado haber y no ser en el proceso
de formacion del condicional no es una casualidad y sefiala un origen
comun con los pluscuamperfectos!®. Dicho en otra manera, la funcién

12 Matte Bon 2008: 8 y 9.
B Matte Bon 1997: 4.
14 Para el enunciador ya es algo adquirido (presupuesto) y lo que le interesa es ir mas all4

de dicha informacién para presentar lo que expresa en la principal como informacién nueva.
15 Musto 2018: 215-231.; Musto y Laurencio Tacoronte 2018: 177-198.
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de haber en los tiempos compuestos es senalar que el sujeto gramatical
posee algo abstracto, representado por lo expresado por el participio pa-
sado o por el infinitivo. Asi que en hubiese se localiza una nocion virtual
en el sujeto gramatical: localizacién/posesion que se pone en relacion
con otro dato que se puede presuponer gracias a los operadores que se
acaban de comentar.

Lo dicho anteriormente confirma que se trata de una operatividad
de FASE 2 que evoca una posible relacion entre sujeto y predicado y la
proyecta en el mundo de lo que ya se ha asimilado, gracias al elemento
adquirido propio de los imperfectos del sistema romanico. El paradig-
ma verbal -SE posee una marca de virtual y crea el efecto de sentido de
una probabilidad débil o imposible. Esta sensacion de “irrealidad” que
se atribuye al subjuntivo se debe de hecho a los contextos en los que se
utiliza y al hecho de que permite ignorar lo que hay mas alla de la lengua,
ya que al utilizarlo al enunciador solo le interesan las operaciones meta-
lingtiisticas que estan detras de la produccion del enunciado.

El operador -SE de hubiese evoca algo que ya se da por asimilado: el
hecho de que Samba no puede curarse se presenta como algo de lo que
el interlocutor ya tiene conocimiento porque se estd aludiendo a algo
que, aunque no haya sido declarado totalmente, sirve como base para
presentar otras informaciones (en este caso, el hecho de que merecia tra-
tamiento, lo cual constituye el foco de la informacion). En este ejemplo
se hacen patentes las relaciones que los operadores pueden entrelazar
entre ellos y que los operadores de FASE 2, como en este caso la forma
en -SE, necesitan ser puestos en relacion con otros datos, los cuales in-
formativamente no pueden que antecederles. Si se invirtiera el orden de
los elementos en la oracién (por ejemplo: Samba merecia tratamiento,
aunque no hubiese podido curarse) se identificaria a qué dato se est4 re-
firiendo el hecho expresado por -SE, o sea el de “no poder curarse”. Sarz-
ba merecia tratamiento constituye la informacion nueva del enunciado.
Aunque el imperfecto de indicativo tiene algunas caracteristicas de los
operadores de segunda mencion, siendo indicativo, sirve para informar/
presentar una informacion que el coenunciador puede decidir si aceptar
0 no y, por consiguiente, tematizarla o rechazar su tematizaciéon'®. Por el
contrario, la informacion dada por el subjuntivo no es negociable y en
esto se entiende el papel importante que juega la contextualizacion de
los operadores y las continuas asociaciones a los datos que se quieren
proporcionar.

16 Musto 2012: VIII, 343- 351.
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6. Los efectos contextuales y la informacion presupuesta

en la forma -RIA

El operador de FASE 2 que comparte mas caracteristicas con la for-
ma en -SE, contrariamente a lo esperado, es el condicional. Esta es una
forma verbal cuya naturaleza todavia parece no entenderse, por referirse,
desde un punto de vista temporal, tanto al pasado, como al futuro o al
presente. Por lo que concierne a la modalidad, se pueden encontrar listas
interminables de efectos expresivos que confunden atin m4s con respec-
to a la identidad que se le debe atribuir. Entre los efectos de sentido que
parece codificar esta forma, véase el siguiente caso:

(3) Deberias dormir un poco.

Lo primero que se puede notar es que se trata de un consejo expre-
sado de manera atenuada, para lo cual mas cominmente se cree que
deberia utilizarse el condicional. Eso también ocurre si se toma en con-
sideracion otro ejemplo como:

(4)  ¢Le importaria hablar mas bajo, por favor?

El sentido que se podria atribuir a este enunciado es el de pedir algo
con cortesia a través de una atenuacion de la carga interrogativa y, en
cierta medida, hay una actuaciéon de distancia social entre el enuncia-
dor y su coenunciador. La interpretacién més inmediata al observar tales
ejemplos seria la de atribuir al condicional un valor de cortesia, cuando,
en realidad, este uso esta relacionado con algo que va mas alld de los
simples efectos contextuales. Igual que con la forma en -SE, también el
uso de la forma en -RIA, en cuanto operador de FASE 2, se vincula nece-
sariamente a un dato que debe antecederle, del cual constituye una refe-
rencia anafdrica. Sin embargo, en estos dos ejemplos citados este dato no
aparece explicitado, ya que se trata meramente de un calculo mental del
enunciador. Esto se debe a que el enunciador no tiene por qué tematizar
algo que debe aparecer en el contexto, sino que puede tematizar lo que
presupone desde antes!”.

En (3) el condicional se presenta como operador estrechamente de-

17 Puede ocurrir que la pieza con la que se vincula, necesariamente antecedente, podria

haber sido aportada ya en el discurso o aportarse después, o también resultar evidente por la
situacion.
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pendiente del enunciador y del acto de la enunciacion. El enunciador,
con la intencién de suavizar una afirmacion que seria demasiado enérgi-
ca, esta evocando, en parte, una situacion que ya da por asimilada.

En (4) se puede dar la misma explicacién que se acaba de comentar: es
una manera més cortés de expresarse que con su alternativa en indicativo
(con la cual, por el contrario, el enunciador no se hace cargo de lo que
afirma). Con el condicional se esta expresando algo de manera mas subje-
tiva, ya que con su uso se da origen a un manejo de los datos actuado por
el enunciador, que esta intentando atenuar la carga asertiva de la situa-
cién. Ademds, resulta que quiere matizar el fuerte cardcter de negociacion
de la informacion que suelen tener las interrogaciones. Con una pregunta,
el enunciador suele proponer u ofrecer una informacién que su interlocu-
tor tiene que aceptar o rechazar. De hecho, como afirma Matte Bon'8, las
preguntas son mecanismos de negociacion de informaciones que suelen
ir en indicativo para que se pueda proponer una informacién como ob-
jeto de negociacion. En (4), el condicional sirve, no solo para presentar el
dato como nuevo/negociable, sino también para que una orden no resulte
demasiado autoritaria y se perciba como un consejo subjetivo. Encontrin-
dose el grado de factualidad y asertividad disminuido, por consiguiente,
el enunciador puede crear una cierta distancia con su coenunciador.

Segtin las gramiticas tradicionales, entre los demas valores contex-
tuales que se pueden recrear con la forma en -RIA, suele encontrarse la
de futuro en el pasado: o sea, para hablar del futuro con respecto a un
momento pasado, desde la perspectiva del presente de la enunciacion.
Téngase en cuenta el siguiente ejemplo:

(5) En la entrevista que me hicieron en el Ministerio del Interior, me dijeron
que nos llevarian a una granja, pagarian por nuestro trabajo y tendriamos
permiso cada 15 dias para visitar a la familia, alli estarianzos hasta que
llegara el telegrama para salir del pais [...]. Las mujeres serian ubicadas
en una granja cerca del pueblo, y los hombres a una granja lejana [...]

El supuesto caracter temporal tanto pasado como futuro esta dado
por el alto valor anaférico que se atribuye al condicional debido a la
informacion adquirida, que proyecta la accién en un momento anterior,
interpretado como pasado por la presencia de operadores como hicze-
ron'y dijeron, que junto con el elemento virtual confiere a esta forma un
sentido en el que se presenta algo que ya estaba presente virtualmente

18" Matte Bon 1998: 53-79.
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antes con respecto al momento en el que se habla. Esto significaria que
ya habia unos elementos virtuales “en el aire”!?,

En realidad, no se trata solo de un puro efecto expresivo como las
expresiones de cortesia que se han visto en el apartado anterior, sino
que juegan un papel importante las relaciones que se establecen entre
los operadores presentes en dicho contexto. La forma en -SE obedece
a la regla de dependencia de otros datos debido a su alta parcialidad
informativa, caracteristica que también es compartida por la forma en
-RIA. Esto se puede ver en el hecho de que las formas verbales en con-
dicional se combinan generalmente con el pretérito indefinido (en este
caso “dijeron”). Con el pretérito indefinido, el enunciador esta intentan-
do proporcionar datos nuevos en relacion con hechos ocurridos en el pa-
sado® y después, con la forma en -RIA, quiere presentar los datos como
anteriores/adquiridos y, al mismo tiempo, refiriéndose a algo que todavia
no habia ocurrido (elemento virtual). El tiempo verbal temporalmente
marcado es el pretérito indefinido, cuya funcién es introducir y presentar
las cosas situadas en un tiempo pasado y describir los datos de la realidad
extralinglistica (o sea, remitir directamente a su referente extralingliis-
tico, que en este caso es el acontecimiento pasado). Por otra parte, el
condicional justifica en cierta medida su relacién con los hechos, ya que
recoge el dato anterior, anclandolo al momento pasado para ofrecer una
vision diferente, que proyecta en dicho momento del pasado como algo
que todavia debera realizarse.

Esta referencia a la relacion que se establece entre estos operadores
verbales explica por qué un operador con alto valor anaférico como el
condicional tiende a no emplearse solo. Siendo una pieza de informacién
parcial, tiene que invocar datos nuevos para su completamiento informa-
tivo, datos que logicamente lo anteceden.

7. El grado de actualizacion de la forma en -RA

Con respecto a las dos formas anteriormente descritas, la forma en
-RA del imperfecto de subjuntivo se presenta con caracteristicas de los

19" Matte Bon 1995: 1, 47.

20 El pretérito indefinido o pretérito simple se considera como operador de fase 1, ya
que con su uso se produce el efecto de sentido de accién completada que se interpreta como
ubicada en un espacio temporal pasado. Lo que pretende expresar es el dato relacionado con
el pasado sin afadir otra cosa.
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operadores de FASE 1, por el hecho de proporcionar un grado de actua-
lizacion y objetividad mayor. De hecho, el enunciador tiende a utilizar
tal forma en contextos en los que quiere negociar una informacion, de-
finirla o identificarla. Centrandose en el referente, lo que le interesa al
enunciador es transmitir el contenido de la nocién sin hacer nada mas, ya
que toda la informacién necesaria se halla contenida en ello. Tratandose
de un operador informativamente auténomo, es facil ver cémo puede
atribuirsele el rasgo de objetividad porque no requiere otros datos para
su completamiento, y la informacién que se obtiene gira sobre si mis-
ma, objetiva y factual. Por consiguiente, el enunciador hard afirmaciones
sobre algo que considera probable o de cuya posible realizacion tiene
certeza. Una posible explicacion a esto se puede encontrar en el siguiente
ejemplo:

(6) Ensuinvestigacion, el P. Elizondo reunié interesantes noticias relacionadas
con nuestro pafs, y si la mala fortuna no hubiese cortado su vida,
seguramente las hubiera completado para darnoslas a conocer.

En este caso parece expresarse la potencialidad de la accién a través
de un contexto en que el enunciador se declara seguro de lo que esta
expresando: o sea que el sujeto habria completado el trabajo investigativo
si estuviese vivo. Aqui muestra la intenciéon de romper, en cierta medida,
con el contexto antecedente para moverse en un nivel distinto, o sea, el
nivel en el que propone una informacion nueva, a pesar de lo dicho ante-
riormente. Dicho de otra manera, lo que est4 intentando hacer es volver
a proponer su version de los hechos, aunque la realidad sea diferente. En
este enunciado, la asertividad resulta muy fuerte porque el enunciador
parece estar interesado en declarar algo de lo que esta seguro: esto se
puede comprobar teniendo en cuenta la presencia del adverbio “segu-
ramente”, cuya funcion es la de conferir mas peso al verbo que le sigue.
En este caso si se intentase sustituir este adverbio por la expresion “estoy
seguro de que”, que normalmente se tiende a utilizar con el presente o
futuro de indicativo (operadores de FASE 1), el enunciado seguira te-
niendo el mismo valor.

Entre los varios empleos de la forma en -RA, la caracteristica mas
importante que sugiere la pertenencia de dicha forma a la FASE 1, es
el caso en el que -RA sustituye al pretérito indefinido en los textos pe-
riodisticos. Para entender mejor la causa de esta sustitucion analicese el
siguiente ejemplo:
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(7)  Estallegando al campo el equipo que ayer mzarcara la victoria 2!

Esto es un claro ejemplo donde lo tinico que se afiade es un dato ob-
jetivo. De hecho, en este caso no parece crearse ningtin efecto expresivo,
diferentemente de lo que pasa con las formas en -SE y -RIA, en cuanto el
enunciador solo quiere informar sobre el fenémeno extralingliistico en
st mismo (el equipo que marcé la victoria). La presencia del enunciador
se reduce al minimo en los contextos en los que se suele utilizar el pre-
térito indefinido porque, a través de dicha forma, se pretende dar una
vision mas neutra y objetiva de acontecimientos pasados y de la relacion
entre sujeto y predicado. En (7) se puede observar cémo la intencion
del enunciador se limita a informar sobre lo sucedido en el pasado sin
anadir nada mas. Incluso si se intentase tener en cuenta solo la parte en
que dice el equipo que ayer marcara la victoria, se nota que el enunciado
no necesita retomar otros datos porque el efecto de sentido de la accion
resulta completo. Solo en segundo lugar, con la perifrasis estd llegando se
comenta lo introducido por el equipo que ayer marcara la victoria (infor-
macién nueva). Con esta perifrasis se retoman datos conocidos, puesto
que sirve para localizar el sujeto en el “acto de hacer algo”?2.

Como ya observamos en Musto y Laurencio?®, la mayor objetividad
y actualizacion (factualidad) que evoca la terminacion en -RA al trans-
mitir un dato se debe a su posicionamiento en la FASE 1 de la produc-
cion del enunciado que, a su vez, permite definir e identificar el dato en
si mismo sin hacer otra cosa. El caracter de mayor negociabilidad del
dato también conlleva una menor dependencia de otros datos, ya que
se considera éste en su entereza, rasgo diferente del de los operadores
de FASE 2. Debido a su caracteristica de operador informativamente
autonomo, la forma en -RA no tiene que relacionarse con otros datos,
puesto que se utiliza, como el pretérito indefinido, para contar hechos
en si mismo, sin crear ningtn tipo de perspectiva especifica. De ahi el
uso en contextos en los que el enunciador prefiere operadores caracte-
rizados por una asertividad fuerte o que demandan un registro formal,
cuyo rasgo principal es la tendencia a borrar las marcas de subjetividad
en favor de las de objetividad.

21 Kempas 2011: 17, 248.

22 Localizacién que se realiza por medio del verbo estar (en el mismo modo en el que
haber localiza la forma verbal en el sujeto por lo que se refiere a los verbos compuestos).

2 Musto y Laurencio Tacoronte 2018: 177-198.
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8. Conclusiones

Los operadores no se colocan de un lado u otro simplemente, sino
que hay que considerarlos siempre con relacion a otros operadores del
sistema, hay elementos que son mads versatiles para la primera instancia
del dato y otros marcadamente mds anaféricos y, por tanto, capaces de
bloquear/anclar el dato y permitir pasar a otras operaciones metalingtis-
ticas.

Viéndolo desde esta perspectiva, también las formas consideradas en
este estudio se distribuyen a lo largo de una linea hipotética de actua-
lizacién/virtualidad, donde el ser actual o virtual disminuye, pero no
elimina la carga opuesta; se ve asi la forma en -RA como la més actual y
menos virtual y la forma en -SE como mis virtual y menos actual.

El analisis de los tres operadores confirma que dos de ellos, -RIA
y -SE, tienen una vocacion mucho mas metalingiiistica que temporal,
pues no solo remiten a la lengua misma, sino también informan de la
actitud asumida por el enunciador; los dos comparten un fuerte carac-
ter de presuposicion, mientras que la forma en -RA, aunque manifieste
una fuerte carga de virtualidad, conserva atn su antiguo valor de in-
dicativo latino, permitiendo a este operador ser muy versatil e inclu-
so sustituir una forma mas marcadamente temporal, como el pretérito
simple de indicativo.

Gracias a este tipo de enfoque no solo se ha podido determinar el
cardcter mas marcado de FASE 2 de los operadores -SE y -RIA, sino
también que dichos operadores tienden a ser utilizados sobre todo en
aquellos contextos en los que el enunciador no quiere referirse a hechos
meramente temporales, sino que quiere manejar todas las informaciones
de las que dispone para crear varios efectos estilisticos que las gramati-
cas tradicionales suelen definir como hechos relacionados con factores
semanticos o modales.

Salvatore Musto
Universita degli Studi di Napoli Federico II

salvatore.musto@unina.it



LOS ADQUIRIDOS VIRTUALES ENTRE SUBJUNTIVO, CONDICIONAL E INDICATIVO 295

Bibliografia

ALARCOS LLORACH E., Gramitica de la Lengua Espaiiola, Madrid, Espasa-Calpe,
2007 [19991.

ARROYO HERNANDEZ 1., «Formas en -ra y -se: cuestiones de gramatica, cuestiones
de estilo», en MARCOELE, 22, 2016, pags. 60-71.

CuLIoLL, A., Pour une linguistique de [’ énonciantion. Opérations et représentations.
Tome 1. Ophrys, Paris, 1990.

FIRBAS J., «On the concept of communicative dynamism in the theory of functional
sentence perspectives en Shornik Praci Filosofické Fakulti Brnenské Universiti,
n. 19, vol. 20, serie A, 1971, pags. 135-144.

KEMPAS 1. «Sobre la variacion en el marco de la libre eleccién entre cantara y can-
tase en el espanol peninsular», en Moenia. Revista lucense de lingiiistica vy litera-
tura, vol. 17, 2011, pags. 43-264

MATTE BON F., Gramadtica comunicativa del espariol. Tomo I: De la lengua a la idea,
Edelsa, Madrid, 1995.

MATTE BON E., Lengua Esparniola y Comunicacion: Criterios para el andlisis de la
lengua desde la perspectiva de la comunicacién, Barcelona, Universitat Oberta de
Catalunya, 1997.

MaTTE BON F., «Gramatica, pragmatica y ensefianza comunicativa del espafiol
como lengua extranjerax, en Carabela, La enseiianza de la gramdtica en el aula de

E/LE, vol. 43, Madrid, SGEL, 1998, pags. 53-79.

MATTE BON F., «El subjuntivo espafiol como operador metalingiiistico de gestiéon
de la informacién», en MARCOELE, n. 6, 2008, pags. 1-30.

MATTE BON F., «Les opérations métalinguistiques fondamentales qui permettent
aux langues de fonctionner: le double clavier et le principe de cyclicité en
espagnol», en Actes du Collogue du 9 Juin 2012, Creil, Paris, EMA, 2013, pags.
58-88.

MusToO S., «El valor metaoperacional del imperfecto de indicativo», en Patrizia Bot-
ta - Sara Pastor eds., Rumbos del hispanismo en el umbral del Cincuentenario de
la AIH, Roma, Bagatto Libri, 2012, vol. VIII, pags. 343- 351.

MusTo S., «El papel del enunciador en la determinacién del valor sistémico del
condicional en espafiol y en italiano» en Caterina Diglio — Antonella Napolita-
no — Fabio Perilli eds., Identité, Diversité et Langue, entre ponts et murs ldentity,
Language and Diversity, between walls and bridges, Napoli, Loffredo, 2018, pags.
215-231.

MusToO S., LAURENCIO TACORONTE A., «Descomponiendo el condicional en espaniol
e italiano: diacronia y metaoperatividad» en Lingua, Traduzione, Letteratura,
Roma, TAC University Press, 2018, pags. 177-198.

SCHMIDELY J., «Los subjuntivos —ra y —se en “Cinco horas con Mario”», en Antonio
Vilanova ed., Actas del X congreso de la Asociacion Internacional de Hispanistas,
Barcelona, 1992, vol. 4, pags. 1301-1311.



296 RIVISTA DI FILOLOGIA E LETTERATURE ISPANICHE

VALES M., «El prestigio desigual de las formas del imperfecto de subjuntivo canta-
ra/cantase», En Juan Antonio Moya Corral - Marcin Sosinksi eds., Lexicografia
y enserianza de la lengua esparniola. Actas de las X1 Jornadas sobre la ensenianza de
la lengua espasiola, Salamanca, Ediciones de Universidad de Salamanca, 2006,
pags. 303-311.

Resumen: El trabajo investiga la segunda fase de produccién de un enunciado,
cuando el dato previamente dado se retoma anaféricamente y se bloquea, operacién
que permite al enunciador comentar, explicar, negar o interpretar el dato. Mediante
este sistema binario, estipulado por la gramatica metaoperacional, aqui se intentara
explicar las posibles convergencias y diferencias entre algunas de las formas de “ad-
quirido” del sistema verbal espafol.

Palabras clave: formas imperfectivas, condicional, imperfecto de subjuntivo.

English title: The virtual acquired data forms between subjunctive, conditional
and indicative.

Abstract: This paper investigates the second phase in the production of an utter-
ance, when the data previously given is anaphorically reprised and blocked, opera-
tion which allows commenting, explaining, denying, interpreting it. We expose here
this binary mechanism, stipulated by metaoperational grammar, in order to account
for the possible differences of some of the “acquired” data forms in the Spanish
verbal system.

Keywords: imperfective forms, conditional, imperfect subjunctive.



