LE INNOVAZIONI LEGISLATIVE IN MATERIA DI USURA.
PROBLEMATICHE DELLA C.D. USURA IMPROPRIA

di Pasquale Troncone

SoaarIo: 1. T presupposti storici ¢ legislativi del delitto di usura.
— 2. L'individuazione dell’interesse tutelato dall’are. 644 bis
¢.p.— 3, La indeterminatezza dell’interesse da ritenere usurario.
- 4. 1 requisiti di individuazione della «condizione di difficolta
cconomico-finanziarian prevista nel nuovo delitto di usura im-
propria. — 5. Osservazioni sulla riforma.

1. I presupposti storici e legislativi del defitto di usura. —
L'incisiva azione legislativa degli ultimi anni, ed in partico-
lare degli ultimi mesi, pur nel tumultuoso vortice di impor-
tanti innovazioni normative, senza dubbio desta particolare
interesse per la dottrina. Sebbene it legislatore sembra muo-
versi unicamente sul piano della politica giudiziaria e con
una decisa azione concentrica tenta di colpire i patrimoni
iliccitamente acquisiti ¢ ta loro gestione, con il fine di sanare
i circuiti economici. Mancano in questi interventi, anche ra-
dicali; dei punti di riferimento di politica criminale, ma so-
prattutto manca una chiara visione sistemiatica dei nuovi
assetti normativi. :

L'uttimo D.L. n. 306/92 convertito nella L. n. 356 del
1992 ¢ il prodotto pilt autentico detl’attuale situazione. So-
vente gli interventi legislativi sono esclusivamente di carat-
tere duplicativo di precedenti fattispecie incriminatrici, che
mal si adattano ad un inquadramento sistematico, se non,
talvolta, collideno con le figure di reato-base e con tutta la
ginrisprudenza ormai consolidata. o

11 novetlato art. 416 bisc.p., ad esempio, amphia [a tipo-
logia delle attivita illecite di’‘natura mafiosa incriminate e
deve essere necessariamente raccordato al successivo art.
416 ter c.p., che prevede 'incriminazione per colui che ot-
tiene promessa di voti elettorali in cambio di danaro (1). In
realtd non si comprende se questo sccondo articolo sia un
tassello del piti ampio art. 416 bis c.p., una semplice circo-
stanza aggravanie, oppure und figura autonoria di reato la
cui disciplina prevede un rinvio ad altra norma solo per la
misura della pgna. ‘

La vera sorpresa di questa rinova legge € perd rappresen-
tata dalla nuova figura di usura c.d. impropria, prevista al
riwovo art. 644 bis ¢.p.: «Chiunque, fuori dei casi previsti
dail’art. 644, approfittando delle condizioni di difficoltd
economico-finanziaria di persoria che svolge un’attivitd
imprenditoriale o professionale, si fa dare o prometiere,
sotto qualsiasi forma, per s¢ o per altri, in corrispettivo di
una prestazione di denaro o di altra cosa mobile, interessi o
vanfaggi usurarii, ¢ punito con la reclusione da sei mesi a
quattro anni e con la multa da lire quattro milioni a lire
venti milioni.

Alila stessa pena soggiace chi, fuori dai casi di concorso
nel delitto previsto dai comma precedente, procura a una
persona che svolge un’attivita imprenditoriale o professio-
nale ¢ che versa in condizioni di difficolta economica o fi-
nanziaria una somma di denaro o un’altra cosa mobile, fa-
cendo dare o promettere, a s¢ o ad altri, per [a mediazione,
U compenso usurario.

Si applica la disposizione del terzo comma dell "art.
644y, L _

Di questa norma non vi era alcuna traccia nel decreto
legge da convertire n. 306/92. In realtd & stata inserita, sep-

pure con parziale modifica anche dell’art. 644 c.p., dal Par-
lmmento in sede di conversione in legge del citato decreto,

Risulta singolare il fatto che il legislatore abbia voluto
spingere il suo intervento su di una fattispecie delittuosa che
andava profondamente meditata ¢ riformulata, dal mo-
mento che gli indici di tipicitd presentavano ormai gravi ca-
renze. Resta il fatto che Part. 644 ¢.p, ha subito soltanto
I’ elevazione della pena ediitale, e st & dato vita ad un’altra
fattispecie avente carattere di specialitd, sagomandola sulla
precsistente e connotandola delle medesime carenze tecni-
che.

Alcuni anni orsono il Partamento era stato chiamato ad
esaminare diversi progetti di legge per la riforma del delitto
di usura, . o

L’esigenza riformulativa era quanto mai viva per i fatto
che 1’usura ha assunto la dimensione di un vero ¢ proprio
fenomeno sociale ed economico insieme, quanto mai diffu-
80. o

1l ricorso al credito illecito & divenuto negh ultimi anni
guasi una necessitd, soprattutto per due categoric: coloro
che versano.in uno stato di cronico indebitamento; ¢, sor-
prendentemente, per una larga fetta di imprenditori.

Quest 'ultimo dato riveste certamerite carattere di novi-
ta, ¢ forse non & inutile sottolineare che al tempo della ela-
borazione del codice del 1930 la fattispecie di usura fu pre-
vista unicamente per arginare un ampio fenomeno sociale,
ma & da escludere che fosse stata inserita per sanare i circuiti
economici imprenditoriati. ' ‘

Storicamente, infatti, i vari sistemi pre-unitari si ispira-
vano a principi economici liberistici, per cui veniva conces-
so spazio anche ai privati, che finivano per entrare in con-
correnza con le forme di erogazione controliate dailo Stato,
percependo in questo modo altissimi compensi.

1l fenomeno, evidentemente, aveva assunto dimensioni
preoccupanti sul piano sociale, tant’¢ che il Guardasigilli
Rocco era stato da piti parti «sollecitato» a reprimere deci-
samente forme di «parassitisino sociale», € tra queste I’ usu-
ra, Una spinta ulteriore veniva dalle conseguenze del primo
conflitto mondiale che, come tutte le guerre aveva portato
sconvolgimenti economici ed aveva finito per esaltare pro-
prio i fenomeni di parassitismo sociale. .

Nella prospettiva odierna, evidentemente, la situazione
si presenta molto piti grave, perché Iusura non € pia circo-
scritta af singoli, per quanto numerosi soggetti, ma le note-
voli infiltrazioni nel tessuto imprenditoriale finiscono per
compromettere ’assetto della stessa struttura economica ¢
la regolarita dei cicli produttivi, L’usura diviene, dunque,
uno strumento di ingresso da parte della criminalita orga-
nizzata nel circuito imprenditoriale.

La vastita del fenomeno ed il tipo di effetto che potrebbe
determinare sull’assetto politico-sociale, ha motivato if le-
gislatore a porre un arging normativo attraverso la previ-
sione di una nuova figura di delitto: I’usura c.d. impropria.

E bene notare che si & circoscritta la nuova fattispecie ad
una categoria di soggetti passivi ben determinata, 'impren-
ditore, dando vita ad una nuova forma di reato in ragione
della qualita rivestita dal soggetto passivo (2).

Per quanto concerne il soggetto attivo & necessario ri-
portarsi alle considerazioni svolte dalla Commissione mini-
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steriale per il codice nef 1930. Si tenne a sottolineare che la
ragione di punibilita dell’usura & insita nella condotta pen-
colosa dell usuraio che finisce per compromettere tante mi-
cro-economie. {1 soggetto viene punito, in sostanza, per la
sua callida capacita di perpetuare {attivitd criminosa. Ed
infatti, il Manzini in sede di Commissione, insieme ad altri
commissari, propose di formulare 1’ usura come reato abi-
tuale in considerazione della naturale reiterazione del fatto
3.

Tale assunto propone la riflessione in ordine al vero in-
teresse tutelato dalla norma che il colpevole lede. La profes-
sionalita al reato, la rete di rapporti intessuta da eftra questi
soggetti, e tra gli stessie la loro vittima, elevano il fenomeno
a livello economico certamente pit alto delfe varie singole
economie familiari (si veda in proposito la nota preceden-
te). Vi sard modo oltre di sottolineare tale aspetto in rela-
zione al bene giuridico del delitto di usura.

2. L individuazione dell’interesse tutelato dail’art. 644
bis c.p. — La prima indagine da svolgere & sulla determina-
bilita della natura del bene guridico protetto dalla norma.
Per assolvere a questo compito & necessario nsalire aile esi-
genze storico-sociali che indussero il legislatore del 1930 a
formulare la fattispecie dell’art. 644 c.p., delitto che softo
la previgente legislazione Zanardelli non era previsto. Biso-
gnerebbe a questo punto tentare anche, sia pure brevemen-
te, una ricostruzione storico-economica del fenomeno
dell’usura. ‘

Sin dai Romani it fenomeno det prestiti assistiti da one-
rosi interessi era represso dalla giurisprudenza degli wedilin
con pene di carattere esclusivamente pecuniario. Peraltro,
in ossequio al criterio rozzamente retributivo detla pena, la
sanzione da irrogare poteva consistere nel pagamento di
una somma pari all’ammontare del capitale mutuato ag-
giunto al quadruplo degli interessi percepiti. Anche succes-
sivamente, nei vari Stati in cui era frammentata la penisola
italiana, sorsero legislazioni volte a reprimere vigorosamen-
te il fenomeno dell’ usura, Vi¢ certamente un tratto comune
tra queste legislazioni: lo Stato reprimeva 1" usura in quanto
forma di mercato del credito concorrenziale 2 quello uffi-
ciale, per impedire la costituzione di patrimoni privati, po-
tenziali bloccht ¢conomiici alt’interno dell’intero sistema
econonco statale. ’ B

La riprovevolezza del fenomeno era solo parzialmente di
natura giuridica, poiché per altra parte rivestiva carattere
morale: Tant & che la legislazione pilt severa, quella cano-
nica, oltre a prefissare rigorose sanzioni, prevedeva anche
clausole di sganciamento della vittima dall’obbligazione
con;rattuaie a carattere usurario.

E opportuno, tuttavia, chiarire che sia il codice Sardo
del 1859, che quelio Zanardelli del 1889 non prevedevano
nel novero dei delitti P'usura, nonostante i costanti prece-
denti storici. La ragione di una tale assenza & da rinvenire
essenzialmente nel gia detto sistema libetistico cui erano im-
prontate le rispettive gconomie. o

Per accertare Uinteresse oggetto di tutela della norma
appare molto interessante un passaggio della relazione mi-
nisteriale, in cui il Rocco pone in evidenza le ragiont di ca-
rattere logico-sistematico che lo avevano motivato a formu-
lare la fattispecie incriminatrice dell’art. 644 c.p. La repres-
sione voluta dal legislatore si orientava sull’usura in quan-
to fenomeno economico-sociale che si esprimeva nella comi-
promissione di una corretta organizzazione del credito, ov-
vero la pari opportunitd di accesso al credito da parte di
tutil i cittadini. In definitiva, & necessario evitare [altera-
ione dell’assetto del credito e delle sue regole dovuta a veri
e propri centri di potere finanziario; «Molto spesso trattasi

di organizzazioni a sfondo economico € teppistico insieme
S

Siamo, dunque, pervenuti all’assunto che in gioco vi so-
1o due distinti € ben individuabili mteressi, il patrimenio,
da un lato, I’economia pubblica, Pindustria ed il commer-
cio, dalP’altro {4).

Si & gia detto che il legislatore del 1930 ritenne incon-
gruamente di rubricare la nuova fattispecic di usura sotto il
titolo dei delitti contro il patrimonio mediante frode, e tale
orientamento & stato anche seguito per la previsione
dell?art. 644 bis c.p. al nostro esame.

La disputa sulla natura del bene giuridico oggetto
delincriminazione & risalente in dottrina. Gid il FLorian
(5) aveva evidenziato che il codice del [930 ¢ certamente
incorso in un equivoco, tanto pil evidente per il fatio che
dalla relazione ministeriale emerge a tutto tondo una incer-
tezza di inquadramento sistematico. )

L’ usura era stata indiscutibilmente ritenuta una ipotesi
di delitto contro Ia pubblica economia, perd veniva, incon-
prensibilmente, previsto sotto il capo dei delitti contro il pa-
trimonio. Vi pud essere, tuttavia, spiegazione di una tale
antinomia e si rinviene nella tradizione legislativa.

La figura dell’ usura & in realtd una gemmazione
dell’antica figura del ¢.d. «scroccon prevista nel codice to-
scano, con dei precedenti fino al diritto romano. Lo «scroc-
cow, era infatti, una forma di utilizzazione parassitaria del
patrimonio altrui, una sorta di godimento per interposizio-
ne personale delle altrui sostanze. Tale forma era certamen-
te connotata da indici assimilabili alla moderna figura di
usura, nella quale il soggetto usurario si avvantaggia di un
miargine che supera notevolmente ’ammontare degli inte-
ressi praticati sul mercato del credito (6).

Quando nel codice Rocco si formuid la fattispecie di
usura, si ¢ detto, nonostante i presupposti per cui era disci-
plinata, si privilegio il fattore patrimonio, sottovalutando la

.portata fortemente innovativa del fatto astratto che si an-

corava, invece, a criteri di ordine sociale e di pilt vasta pot-
tata economica.

In realtd 1'usura presenta uoi duplice connoiazione,
ciascuna cffettivamente importante. 11 referente della con-
dotta dell’agente nell’art. 644 c.p. & solo indirettamente il
patri;no:lio,'oggetto di illeciti arricchimenti. Per Ia sua por-
tata piu generale, tuttavia, la fattispecie sembra debba esse-
r¢ ascritta ad interessi e finalita profondamente diversi. Ta-
Ie assunto & tanto piti fondato se posto in relazione al nuovo
art, 644 bis c.p. che orienta ka fattispecie incriminatrice ver-
so un settore ben. determinato, sovrapponendosi al circo-
scritto inferesse patrimoniale personale. A tale proposito va
considerato quanto sancito dalla nostra Carta costituziona-
fe all’art. 41: «L’iniziativa economica privata & libera. Non
pud svolgersi in contrasto con 1"utilita sociale o in modo da
recare danno alla sicurezza, alla liberta, alla dignitd uma-

‘naw. Ed ancora, ali’art, 47 «La Repubblica incoraggia €

tutela il risparmio in tutte le sue forme; disciplina ¢ control-
la 1 ’esercizio del credito»,

£ dunque evidente che il fenomeno usurario, considera-
ta la sua forte espansione nel settore imprenditoriale, accer-
tata Pevidente concorrenzialitd sul mercato ufficiate del
credito, viola la disciplina che lo governa ¢ sfugge a qualsia-
si controllo da parte delle Istituzioni adcid preposte, in evi-
dente contrasto con la normativa costituzionale. E oppor-
tuno aggiungere che I’incertezza sulP’interesse protetto €
agevolmente superabile tenuto conto che nel caso dell’usu-
ra si sovrappone il bene materiale oggetio del reato, il patri-
monio, al bene giuridico, ossia al referente teleologicamente
sovraesposto.
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Peraltro, il fenomeno nel mondo dell’imprenditoria, te-
nuto conto degli alti flussi di danaro, mira a cementare gli
erogatori finanziari illegali, generando delle vere e proprie
centrali di erogazione, ancora pilt in aperta violazione con
gli organi-statali di controllo del credito. In sostanza il fe-
nomeno dell’usura ¢ destinato ad atlontanarsi dai tradizio-
nali canoni ed a trasformarsi in attivitd di associazioni per
delinquere con finalitd usurarie, _

Sembra evidente che considerare ancora 1’usura un rea-
to contro il patrimonio sia un vuoto esercizio retorico, an-
cora di pill in presenza della nuova fattispecie di usura im-
propria improntata a contenuti e finalita completamente
nuovi e diversi dal passato, -

3. La indeteiminatezza dell interesse da nrenere HsHrario.
~ Si ¢ gi4 innanzi detto che la Commissione parlamentare
competente nel corso degli ultimi anni era impegnata nel
riformulare la norma sull’usura, con il proposito di im-
prontaria unicamente al contenuto economico per mezzo
della previsione normativa della misura massima dell’inte-
resse da praticare, Superata la soglia minima sancita dalla
legge, | ’interesse sarebbe stato ritenuto usurario e quindi il
contratio di mutuo illecito. Una tale soluzione fu respinta
decisamente in sede di Commissione ministeriale per il co-
dice del 1930, ritenendosi che 1’usura non ha come unico
oggetto il danaro, ma pud avere ad oggetto qualsiasi altra
forma di vantaggio economico. Probabilmente per ’insta-
bilita dell’assetto economico dell’epoca si preferi adottare
riferimenti diversi in ragione della forte variabilita degli in-
teressi pecuniari: «Se & possibile riconoscere preventiva-
mente che interesst fissati in misura grandemente superiore
a guella legale sono manifestamente ¢ indiscutibilmente
usurari, non pud idicarsi la misura minima sopra la quale
I'interesse comincia a divenire usurario.y, «Neppure ['inte-
resse dello sconto bancario pud assumersi a misura-limite,
perché & variabile e viene spesso effettivamente variato se-
condo le esigenze del mercato monetarion» (7). )

La giurisprudenza nel rinvenire 1’ interesse usurario &
sempre. ricorsa.ad un criterio di relazione, tenuto conto del
giudizio di valore affidato al libero apprezzamento del giu-
dice (8). ‘

Una seric di indici potevane efficacemente essere utiliz-
zati dal giudice penale: «il profitto usurario si risolve in una
ingiusta locupletazione, in un arricchimento, ciog, per il cui
conseguimento il soggetto attivo non ha titolo in base alla
prestazione promessa, all’entitd del rischio della perdita del
capitale, al periodo di tempo entro il quale il debitore si &
impegnato a restituire if capitale e a corrispondergli gli inte-
ressi, al particolare momento economico-sociale ed alle ga-
ranzie ottenuten (9).

La Conunissione parlamentare d1 rforma invece stava
lavorando sulla possibilita di prendere in considerazione la
percentuale massima degli interessi da pattuire, con la pre-
visione di un correttivo dipendente dalle oscillazioni di mer-
cato, Si era stabilito, in questo modo, un autonyatismo, per
cuf superata la percentuale massima dell’interesse adegua-
tamente corretto, veniva ad essere integrata la fattispecie
delittuosa (10).

La soluzione progettata, dunquc modificava il tradizio-
nale assunto ed attribuiva carattere prevalente, anzi assor-
bente, alla misura dell’interesse praticato, privando di rilie-
vo |’altro elemento di tipicita ossia I’ approfittamento dello
stato di bisogno dela vittima.

Una tale soluzione dopotutto poteva ritenersi vantag-
giosa, in quanto la maggiore difficoltd applicativa della
norma riscontrata nel corso degh anni era rappresentata
dal carattere eccessivamente vago e dalla difficoltd proba-

toria dello stato di bisogno. Da un punto di vista statistico,
infatti, il giudice penale incontrava notevoli difficolta pro-
batorie in ording al bisogno della vittima.

La soluzione prospettata appariva, alla luce di tutto
quante finora detto, la pit opportuna. 11 giudice era chia-
mato a valulare unicamente un dato oggettivo: riscontrare
fa legittimitd della misura del tasso di interesse praticato at-
traverso una semplice operazione di confronto.

~ Tale riforma avrebbe definitivamente risolto anche le in-
certezze dalla disciplina dell’art, 1815, secondo comma, c.c.

La norma, infatti, stabilisce che il contratto di mutuo &
da ritenersi nullo qualora siano tra le parti convenuti «inte-
ressi usurari», risolvendo solo apparentemente il dubbio
con una‘espressione fautologica. Pertanto, tutto era rinvia-
to all’accertamento del fatto in sede penale in ordine alla
giustificazione deila misura degli interessi ed alla liceita del
contratto di mutuo cui accedevano (11).

In definitiva la prospettata soluzione della riforma era
certamenie utile anche al giudice civile, il quale automati-
camente avrebbe risolto le ipotesi di nullitd del contratto di
mutus usurario.

-4, T requisiti di individuazione della «condizione di difficol-
14 econontico-finanziarian prevista nel nuavo delitto di usura
impropria. — Dalla sua entrata in vigore la norma dell’usura
dell’art. 644 ¢.p. ha incontrato limiti di configurabilitad in
coiereto a causa della difficile accertabilitd dello «stato di
bisogno» della vittima e della consapevoiezzq di tale stato
da parte del soggetto agente.

La vaghezza di contenuto non & stata del resto superata
dail*ultima riforma, di cui ci stiamo occupando, anzi & stata
introdotta una nuova fattispecie incriminatrice di usura c.d.
impropria, caratterizzata da un reqmsnto di tipicita del tutto
simile allo «stato di bisogno»,

Tale sitnazione viene definita dal legislatore di «difficol-
ta economico-finanziarian, ed & quella in cui pud versare
soltanto I"imprenditore o il professionista. E utile a questo
punto partire dall’esame dello «stato di bisogno» dell’art.
644 c.p: per verificare se i medesimi inditi di identificabilita
possono essere utilizzati anche per la nuova condizione di
configurabilita.

Nel novero degli elementi tipici della fattlspecm dell’art.
644 ¢.p. un posto di assoluta preminenza spetta appunto al
concetto di «stato di bisognon» dallo stesso legislatore prcv1-
sto in, pos:zxone funzionale rispetto alla usurarietd degh in-
teresst.

I limiti applicativi evidenziati dalla norma sull’usura s
possono identificare: 4} nella vaghezza del contenuto nor-
mativo del concetto di «stato di bisognow; b} e sul piano
eminéntermente processuale, nella difficoltd che concreta-
mente si avverte per accertare il fatto-teato per mezzo di
ausilii probatori. .

La gmnsprudenza ha npetutamente rimarcato il difetto
di applicabilita della d:scnphm codicistica elaborando auto-
nomamente un corretiivo, ossia prm[eglandol *elemento ti-
pico.della esorbitanza degli interessi pattuiti rispetto agli al-
tri requisiti normativi (12),

Naturalmente, de jure condito, sottolineare il carattere
assorbente dell’entitd degli interessi vuol dire riconoscere
una lettura parziale ¢ deformante delfa norma in termini di
tipicita, con il rischio incombente di vedere censurate queste
scelte per difetto di configurabilita del reato, In sostanza si
compromette anche 1’ effettiva ¢ profonda ragione di diver-
sificazione tra la natura dell’illecito penale € quello civile,
ovvero la modalita di lesione. Ed infatti, la previsione di
element] tipici delfa fattispecie incriminatrice indica la mo-
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dalitd di lesione che integra il reato, ovvero il compimento
degli elementi tipici det fatto-reato (13).

Ne discende che privilegiare la rilevanza di uno piuttosto
che di altro clemento tipico del «fatto», ed in particolare nel
caso dell’usura dando spazio ali’entitd degli interessi con-
venuti a scapito della congruita dello stato di bisogno, si
finisce per compiere un’operazione ermeneutica squisita-
mente civilistica. Sara invocabile, dunque, P’art. 1815, se-
condo comma, ¢.¢., non certamenie il delitto di cui all’art.
644 c.p., € questo perché il giudice penale ha il dovere di
indagine e di adeguato sostegno probatorio in ordine alla
realizzazione di tutti gli elementi tipici della fattispecie incri-
minatrice. Si deve perd notars come sia sintomatico questo
orientamento espresso dalia giurisprudenza penale. Di
fronte alla difficolta di provare lo staio di bisogno essa ri-
piega sull’elemento tipico che per sua natura non puo sfug-
gire ad un sicuro accertamento oggettivo: «la prova degli
elementi necessari per la configurabilita def reato pud rite-
nersi raggiunta anche in base alla misura degli- interessi,
qualora essi siano di entita tale da far ragionevolmente pre-
sumere che soltanto un soggetto il quale versi in stato di
bisogno possa contrarre il prestito alle indicate condizioni»
(4. . - . _

- A questo punto sembra chiarita la posizione della fallita
riforma, come innanzi precisato, di attribuire prevalente ri-
lievo alla misura degh interessi visto come parametro ogget-
tive, piuttosto che affidarsi a scelte di natura contingente.

Per quanto concerne il contenuto di stato di bisogno &
necessario sottofineare che in assenza di elementi identifica-
tivi fa giurisprudenza ne ha tentato una ricostruzione erme-
neutica in termini strettaments oggettivi. In assenza di rego-
le generali, talvolta si & affidata a soluzioni dettate dalla
semplice contingenza allontanandosi da riferimenti generali
ed oggettivi. ] ’ .

Fondamentalmente sono espressi due orientamenti: «ai
fini della sussistenza dei reati di usura, lo stato di bisogno,
se da.un lato non deve essere. inteso come uno stato di ne-
cessith tale da annicntare la liberta di determinazione . del
soggetto passivo, non pud non identificarsi in una semplice
difficolta che induca a ricorrere al privato» (15). 1 secondo
si esprime con qualche connotazione diversa: «lo stato di
bisogno nel reato di usura non si identifica con una situa-
zione di indigenza o di necessita che limita del tutto la de-
terminazione del soggetto passivo, ma ricorre tutte le volte
che la persona offesa non sia in grado di ottenere altrove &
a condizioni migliori la presentazione di denaro o di altra
cosa e debba sottostare alle esose condizioni che Ie vengono
imposte» (16). o S

Infine, per orientamento consolidato, viene evidenziata
la natura del bisogno: «in tema di reato di usuri, lo stato di
bisogno non va inteso come uno stato di necessita tale da
impedire qualunque liberta di scelta, ma come assillante
preocoupazione economica che, Jimitando [a volontd del
soggetto passivo, lo induce a ricorrere al credito e ad accet-
tare condizioni usurarie» (17).

Ci sembra del tutto evidente a questo punto il significato
che la giurisprudenza assegna allo stato di bisogno, la cui
radice viene rinvenuta in una mera circostanza di fatto. Il
carattere «fattuale», pertanto, diviene la dimensione obiet-
tiva del bisogrio. Per tale ragione I'indagine circa la sua sus-
sistenza non puo essere condotta nel senso di rinvenire la
meritevolezza etica dei motivi che lo hanno generato, ma
deve limitarsi a riscontrare la sua ragionevole fondatezza
{18). _
" Peraltro, non si pud non condividere 1a tesi di coloro che
sostengono che il bisogno pud essere di qualsiasi natura,

specie ¢ grado: «purché tale da togliere o limitare notevol-
mente la liberta di scelta del soggetio passivo. Pud essere
indifferentemente determinato da pericoli, da sventure ed
altre cause incolpevoli oppure da vizi, prodigalita o altre
colpe inescusabili, poiché fa norma predetla persegue ka fi-
nalitd di punire I’ usuraio quale persona socialmente noci-
va, ¢he non cessa di essere tale quale che sia la natura o Ia
causa del bisogno del debitore» (19).

Accortamente la giurisprudenza ha riconosciuto 1a sus-
sistenza del bisogno anche nel caso di colui che debba prov-
vedere per obblighi giuridici o morali, ai bisogni altrui (20).
£ utile osservare che anche in questa ipotesi la necessité al-
trui, seppure sostenuta da motivi di ordine etico, determina
ii bisogno di colui che contrac il mutuo, il quale deve tro-
varsi sempre e comundgie nelP oggettiva impossibilita di
farvi fronté con Je propric capacitd economiche.

1t nuovo art. 644 bis c.p. prevede una circostanza nuova,
la condizione di difficoltad economico-finanziaria delt’im-
prenditore o del professionista, riproponendo 17incerta
questione det requisiti di identificabilita di tale condizione
cosi come & avvenuto per lo «stato di bisognon.

Anche in questo caso il legislatore non ha dettato dei
criteri oggettivi, ma ne ha richiesto un altro ancora pilt im-
preciso ed indeterminabile per una seric di motivi.

In primo luogo il soggetio passivo ¢ indicato In maniera
estremamente generica, in quanto Pimprenditore spesso
utilizza lo schermo di una societd di capitali o di persone.
Come del pari risulta inscindibile la posizione dell’impren-
ditore da quella dell’azienda. Vi & ragione di chiedersi se la
condizione di difficolta deve riguardare I"imprenditore, an-
che nella sua dimensione personale, od anche Pazienda, o
la societa in cui esercita. La giurisprudenza aveva gid pil
volte avuto modo di segnalare la particolare posizione
dell’imprenditore, mutando un orientamento seguito per
anni, ritenendo a giusto titolo che tale categoria potesse
rientrare nel novero dei soggetti vittime del delitto di usura
(21). Infine, Ia posizione pill estrema ¢ quella espressa dalla
Suprema Corte, che ha affermato che I"usura si configura
anche nei confronti di una persona giuridica, per la quale o
stato di bisogno si pone in maniera analoga anche se del
tuito singolare (22) ‘

Ma vi & dj piti da chiedersi. I requisito di tipicitd della
difficoltd economico-finanziaria deve essere evidenziato
dalla situazione contabile ufficiale, oppure daila posizione
economica bancaria? In definitiva, quale indice viene eleva-
to a criterio rivelatore di una situazione di difficolta finan-
ziaria?

Questa norma, cosi come descritta, a nostro avviso non
consente neanche 1’ utilizzazione m funzione decisiva della
misura del tasso di interesse praticato. Vi & da considerare
in proposito che la misura del tasso di interesse nel settore
imprenditoriale & cosa diversa da quella praticata nel setto-
re privato. Si parla, infatti, di tasso di sconto o di tasso age-
volato per particolari categorie di imprenditori. In altri ter-
mini; il rapporto intercorrente tra interesse praticato e si-
tuazione socio-economica di un singolo cittadino & ben di-
verso da quello di un imprenditore, che si trova a gestire
capitali e situazioni finanziarie ben pill consistenti.

A questo punto potrebbe nascere incertezza sulla fatti-
specie da applicare, dal momento che Pimprenditore che
versa in difficolta economiche potrebbe certamente identifi-
carsi nel soggetto che si trova in stato di bisogno. E a ben
vedere, nonostante la maggiore gravita del reato di usura
propria, ricorrendo | 'ipotesi di specialita, deve applicarsi la
nuova fattispecie dell’art. 644 bis c.p., con un evidente van-
taggio per il responsabile.
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Un interessante caso rinvenibile in giurisprudenza offre
lo spunto per tale asserzione. Il caso — gia riportato in nota
21 — ¢ quello di un imprenditore il quale ricorre a prestiti
usurari per sopperire a difficolta aziendali o personali: «In-
fatti, un individuo, in buone condizioni economiche, pud
essere assillato da bisogno impellente di danaro, assogget-
tandosi, percio, all’intenzionale sfruttamento da parte del
mutuante, che lo induce ad accettare pattuizioni usurarie
con interessi esorbitanti, (Nella specie, & stato ritenuto che
il delitto di usura & configurabile anche nei confronti di un
soggetto, titolare di un appartamento ¢ di un negozio con
relativo personale dipendente, che si sia trovato a richiedere
danaro e a corrispondere interessi usurari). In questa ipote-
st per 1] carattere di osmost tra la gestione del patrimonio
personale e quello aziendale risuita difficile stabilire | "effet-
tivita dela situazione di difficoltd economico-finanziaria.

Sembrano apparentemente, ricorrere entrambe le norme
sulPusura. L’applicabilitd dell’art. 644 bis c.p. rispetto
all’art. 644 ¢.p. si risolverebbe in un indiscutibile vantaggio
per il responsabile del reato.

Altra perplessitd concerne la natura della difficoltd fi-
nanziaria che potrebbe essere stata causata da una cattiva
gestione del’attivitd imprenditoriale; ovvero per una situa-
zione di decozione o di pre-fallimento apparentemente crea-
ta dall'imprenditore.

Per passare; infine, al requls:to psicologico richiesto dal
delitto, come per l.‘usura, si tratta del dolo diretto, ossia la
consapevolezza della situazione in cui versa la vittima (23).

Potrebbe sussistere dunque, il dubbic della parte
dell’agente sulla reale situazione difficolta di un imprendi-
tore, la cui attivitd é connotata da fattori non sempre avver-
tibii al di fuori della struttura aziendale, ed in questo casg
la.non piena consapevolezza dello stato di difficolta impe-
direbbe la configurabilita del reato.

In tale contesto, infatti, non sempre i terzi hanno picna
cognizione degli immobilizzi di una societd o di situazioni
di lliquidita,

5. Brevi osservazioni sul!anjorma -L 1ntrodu710nc del-
la nuova norma sull’usura impropria sembra avere aggra-
vato e non risolto i problemi e le ombre cui si co;mot’lva il
delitto di usura dell’art. 644 c.p.

Da un punto di vista contenutistico la. descnzlone nor-
mativa si presenta carente nel delineare il criteric della c.d.
«condizione di difficoltd economico-finanziaria» ¢ nella de-
terminabilitd del tasso di interesse da ritenere usurario. Si
tratta, insomma, di tutte le carenze che per anni hanno ca-
ratterizzato 1’ antecedente legislativo dell’usura.

L’approssimazione dell’intervento legislativo ¢ confer-

mata anche per il criterio di inserimento di questo articofo

nel corpo del codice seguito.

L’art. 644 c.p. & preceduto dal delitto di circonvenzione
di persona incapace e per escluderne ii concorso, la norma
esordisce con: «Chiunque, fuori dei casi preveduti dall’ar-
ticolo precedente . . .», dettando in questo modo un ¢riterio
di specialitd espressa.

L’art. 644 bis c¢.p., per escludere la ricorribilitd delle due
precedentti fattispecie, ricorre alla formulazione: «Chiungue
fuori dei casi previsti dall’art. 644, . . » in questo modo
facendo solo apparentemente ritenere siano solo i casi pre-
visti dail’art. 644 c.p.

Evidentemente il legislatore ha inteso viferirsi anche al
caso dell’art. 643 gia compreso nell’esclusione dell’art. 644
c.p. La formulazione & tuttavia infelice, perché sembra fa
negazione di una negazione, quindi, un’affermazione, qua-
si a pervenire ad un assurdo concorso tra il delitto dell’art.
643 ¢.p. e quello delPart. 644 bis ¢.p. Sarebbe stata auspica-

bile una diversa formulazione: «Chiunque, fuori dei casi
preveduti dagli articoli precedenti, .. ».

L’intervento di riforma poteva essere una buona occa-
sione anche per sganciare definitivamente 1’ usura dai delitti
contro il patrimonio ed ancorarla al suo referente teleclogi-
co naturale, ossia quello dei delitti contro 1’economia, I'in-
dustria ed il commercio.

Una tale soluzione avrebbe f‘lltO conseguire ultenon
vantaggi sul piano della funzionaliti della norma ed avreb-
be date un assetto pit adeguato anche in termini di tipicita
alla struttura della fattispecie incriminatrice.

In primo luogo I'inserimento dell*nsura impropria nel
capo dei delitti contro 1’economia avrebbe alla stessa con-
ferito la natura di reato di pericolo; ossia-di concreta minac-
cia al libero svolgimento dell’attivitd commerciale ed indu-
striale del singolo, considerata quale aspetto particolare
dell’interesse economico della collettivita.

Dal momento che il bene giuridico di riferimento & rap-
presentato dalla regolaritd del’attivitd commerciale nel
suo insieme, di.per s& bene comprimibile ¢ non distruttibile,
il delitto si presenta a consumazione permanente. Tale af-
fermazione & fondata anche per aver gid svolto in preceden-
za, cap, I1I; la distinzione tra bene — materiale — oggetio del
reato ¢ bene giuridico sovraesposto. La natura dell’interes-
se tutelato va, infine, rapportata alla struttura def reato, os-
sia alla sua articolazione in termini di tipicita.

La forma permanente del delitto & del resto da porre.in
rapporto alla condizione di difficolta in cui versa I'impren-
ditore, Sicché la stipula-del mutuc non pud essere ritenuto
un episodio, ma deve tener conto delle immancabili riper-
cussioni che genera all’interno dell’azienda, costretta a do-
ver corrispondere nel tempo interessi esorbitanti che ne mi-
nano fa stabilitad. In tal modo 1'usura va ad indebolire non
il patrimonio del singolo, ma la potenzialitd economica
dell’impresa. costretta a convivere con un fenomeno non
transeunte; ma persistente.

La -norma, infatti, non fa. riferimento ad uno «stato di
bisogno» immediatamente risoivibile, come P'usura, ma ad
una situazione particolarmente complessa che vede I’azien-
da in posizione di rapporto stellare con una serie di altre
aziende, istituzioni ed interessi €CONOMICi.

~La soluzione prospettata soddisfa senza alcun dubbm
esigenze immanenti di politica-criminale, non eschusa la ne-
cessitd di superare gli angusti estremi della prescrizione del
reato,

In passato in dottrina si & aperta una dispuia sulla natu-
ra del delitto di usura. Schierato per la consumazione per-
manente era il Mawzmv (24), di contro, net corso degli anni,
si & consolidato 1’indirizzo giurisprudenziale che ritiene il
delitto istantaneo seppure con effetti permanenti.

Probabilmente, la nuova fattispecie incriminatrice po-
trebbe riaprire il dibattito sulla natura del reato ¢ risolvere
nel senso da noi auspicato, ossia per la natura permanente
del delitto.

Va, infine, prospetiato un bilancio di quanto ﬁnora dct-
to sull’intervento normativo di previsione deil’usura im-
propria. A nosiro parere il legislatore avrebbe potuto evita-
re la previsione di un nuovo «fatto-reaton che in effetti di
muiovo ha ben poco. Si ¢ innanzi detto che la giurisprudenza
aveva gid da tempo rinvenuto Papplicabilitd dell’art. 644
c.p. anche all'imprenditore commerciale, nonché alle per-
sone giuridiche. Nell’indicare la condizione di difficolta
economico-finanziaria ha introdotto un nuovo clemento di
perplessita a causa dell’assoluta mancanza di indici norma-
tivi rilevatori di un tale stato. Sarebbe stato sufficiente spe-
cificare {a natura ed i requisiti dello «stato di bisognon
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dell’usura, indicare le altre categorie di soggetti passivi del
reato ed, ancora, prevedere gli indici di determinabilita del
tasso di interesse da ritenersi usurario,

Ia innovazione normativa al nostro esame se fosse stata
adeguatamente ponderata avrebbe potuto offrire soluzioni
sanzionatorie pilt soddisfacenti sul piano special-preventi-
vo. Ed infatti, | 'usura come categoria di reato va pid effica-
cemente combattuta: sottraendo le risorse economiche al
soggetto usurario. Andava, pertanto, a nostro avviso, raf-
forzata la sanzione pecuniaria rispetto a quella detentiva,
con la previsione della multa elevabile.in termini ¢sponen-
ziali in proporzione all’interesse usurario-preteso.

La scelta da noi prospettata sarebbe stata opportuna an-
che alla luce dellart. 12 quinquies deila stessa L. 356/92 (25)
che prevede al secondo comma, la possibilita di svolgere in-
dagini patrimoniali ad ampio raggio per risalire all’arric-
chimento di persone sospettate di gravi delitti, tra i quali
IPusura. In questo modo la ricerca delle fonti di ricchezza,
effettuate attraverso U'indagine delle intestazioni fittizie di
beni, del reimpiego in altre attivitd economiche lecite, dive-
nivane lo strumento preordinato per colpire pit efficace-
mente le centrali dell’'usura. E. poich¢ 1’accertamento ri-
guardava le fonti della ricchezza; il giudice pilt opportuna-
mente avrebbe pottto irrogare una sanzione pecuniaria che
sul piano delta funzione della pena sarebberstata tanto pitt
efficace per il tipo di danno che in definitiva avrebbe subito
il reo. R D , :

Non & inutile sottolineare, infine, che I'art. 12 quinguies
ben pud concorrere con i delitti degli artt. 644 ¢ 644 bis c.p.
con il risultato-di:veder punito il responsabile per il delitto
di usura-e perla ricettazione dei proventi deflo stesso; poi-
ché art. 12 guinguies in effetti ha introdotto tna ulteriore
¢ nuova ipotesidi ricettazione. .

(1) Lart. 416 fer c.p. detta: «La pena stabilita dalprimeo comma
deli’art. 416 bis si applica anche a chi ottiene'la promessa di voti
prevista dal terzo comma del medesimo art. 416 bis in cambio
dell’erogazione di denaros. - SR o C

- (2) La singolaritd.delia fattispecie si coglie anche nella previsio-
ne defla categoria del soggetto passivo del reato: Il legislatore ha
creato una sorta di «reato proprion per la qualita posseduta dalla
vittima. B initeressante notare che in questo modo la fegge ha voluto
colpire un fenomeno presente su un versante determinato della so-
cietd,; quello economico. Pa qui, come si dira oltre, le considerazio-
ni intorno all‘interesse tutelato dalla nuova norma. S

- (3)- MANZINY, -Trattato di diritto penale italiano, Torino 1952,
pag. 756, in nota: «Nella Commissione Ministeriale .per il codice
penale, noi, con altri Commissari, avevamo sostenuto 'opporiuni-
t4 di stabilire il requisito dell’abitualiti; ma la proposta non fu ac-
colta, perché si-ritenne sufficiente la possibilita di dichiarare il col-
pevole delinquente abituale (verbale n. 37p». b

Relazione miiisteriale sul progetto del codice penale, 11, pag. 468:
«Non ho creduto opportuno subordinare I' incriminabilita del fatto
alla condizione di abitualitd, come da alcuno & stato proposto. Ri-
comosco che il fenomeno sociale dell’usura si ricollega atlattivita
di persone, che dell’esercizio dell"usura fanno la toro professione
abituale, e riconosco altresi che tale attivitd suscita allarme socialen.

Cass., Sez. HT, sent. n. 04418 del 27 aprile 1982, in Mass. dellu
Cass.: «la norma predetta persegue la finalitd di punire i’ usuraio
quale persona socialmente pericolosa, che non cessa di essere tale
quale che sia 1a natura o la causa del bisogno del debitoren.

(4) Con chiara evidenza anche il MANZINT indica-quale sia 1"au-
tentico ifiteresse tutelato dallz Fattispecie, Sembra, pertanto, incon-
gruo pensae ché ' usura come reato sia rivolie unicamente al pa-
trimonio, pur non disconoscendo che la norma riflette tale interes-
se: il detto interesse patrimeniale che, in rapporto ad una determi-

nata persona, ha caratéere private, appare invece pubblico in rela-
zione al danno che [’usura considerata come fennomeno sociale pud
cagionare all’economia nazionale, ¢ alla profonda immoralita che
il atto mileva in chi lo commetten, in MANZINL, op. cit., pag. 734,

(5) FLoRAN, [f defitto d'usura. Notu economico-ginridica, in
Giur. it. 1935, IV, ¢. 94, Tale elaborazione & decisamente respinta
dal VIOLANTE, # delitto d* usura, Milano 1970, pag. 197 ss., il quale,
seppure con dovizia di argomentazioni, non pad non riconoscere
che il delitto resta saldamente ancoraio a ragioni di ordine econo-
mico-commerciale pill generali. In fondo il nuovo art. 644 bis, c.p,
conferma appunto tale indicazione.

(&) Allart, 408 del codice penale del 1853 del Granducato di
Toscana, era previsto: «Chiungue, abusando del bisogno di una
persona che chiedeva un prestito pecuniario, le ha dato, invece di
denaro, ¢ vilutandone per una somma determinata di esso, altre
cose che il ricevente fosse costretto a rivendere per fare denaro, sog-
giace, a querela di parte, come colpevole di scrocchio, alla perdita
del credito, Tormato con le cose date in denaro, € ad una multa da
cento a duecento mila lire, a ‘cui, nei casi pili gravi, tra i quali entra
sempre quello del ritrangolo, si aggiunge il carcere da un mese ad
un anno. 1l credito, che perde il calpevole, si confisca, ed il debitore
lo paga, consegnando le cose ricevule per denaro, od il prezzo n-
tratione». B

(7) Manzmi, op. cir., pag. 769. Ed ancora dalla Relazione mini-
steriale, 11, pag. 467: «8i & rilevato che dovrebbesi definire quando
ricorrono gli interessi o altri vantaggi usurari, previsti come elemen-
i del reato. Tale definizione non & possibile, ¢ non & necessaria. Si
& fatto ricorso alla locuzione: interessi od altri vantaggi usurari, per-
ché appunto ['usura si nasconde nei pit vari espedienti ¢ non s
realizza solo nell’alta misura degli interessiz e d’ altra parte non si
pud stabilire in un codice guando fa misura degli interessi raggiun- -
ga tal grado da fornir materia di usura, essendo la misura degli
interessi diperidente dalle piti varie circostanze di tempo, di luogo,
di persone, di rischio. Quello che attualmente avviene nella giuri-
sprudenza dimostra che per dichiarare un’ obbligazione usuraria
nen occorre che il legistatore fissi limitt prestabiliti agh intgressi: il
magistrato nei singoli casi pud determinare quando e come gli inte-
ressi cessano di essere una controprestazione e diventano una ille-
gittima locupletazionen.

(8) «L.’art. 644 c.p., non fornendo la misura degli interessi che
devono ritenersi usurari, consente un giudizio di valore affidato
all’apprezzamento discrezionale del giudice di merito», Cass., Sez.
THL, sent. n. 02134 dell’ L. marzo 1979,

«In tema-di ustira it legislatore non ha fornito precisazione alcu-
na sulla natura usuearia-degli interessi e degli altri vantagei pattuiti
come corrispeltivo della prestazione, limitandosi a richiedere tauto-
logicamente che essi-siano «usurarb». Spetta al giudice di merito —
valutate tutte le circostanze — stabilire caso per caso quando gli in-
teressi o.gli altri vantaggi abbiano ja-suindicata natura, non poten-
dosi certo fare riferimento allinteresse legale fissato dal codice ci-
vile, e, neppure. a quello disciplinato dal cartello bancarion, Cass.,
Sez. 111, sent. n: 02879 dell’l marzo 19830,

{J) VIOLANTE, op. cif.,, pag. 140,

{10y La Comumissione era pervenuta a tale assunto ispirandosi
alla legislazione francese che prevede ["usura in queghi stesst termi-
ni, come confermato da: Cass. Francia, 6 maggio 1964, Weiss, 1365,
IV, 157. La logge francese ritiene sia sufficiente che il tasso praticato
sia superiore alla meta del tasso medio praticato da mutuanti i
buona fede per medesime operazioni che comportano pari rischi.

(11) «La illiceitd della convenzione wsuraria, ai sensi dell’art.
1815 c.c.. si veritica solo quanda il patto di interessi superiori afla
misura legale venga stipulato nelle condizioni richieste dalla legge
penale per la sussistenza del reato di usura», in Cass., Sez. [1) civ.,
{2 piugno 1973, in Fore it., 1974, ¢. 477

(12) «Presupposto del reato di vsura & |* esistenza di convenzioni
in cui siano stipulati interessi o altri vantaggi, che assumano caral-
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tere usurario per la toro sproporzione rispetto all’obbligazione as-
sunta dal contraente che di tali vantaggi sia beneficiario. Il mancato
accertamento di tale presupposto impone 1’ assoluzione piena per-
ché il fatto non sussisten, Cass., Sez, 11, sent. n. 04419 del 12 maggio
1984, .

(13) Fiore, Hlecito penale e illecito civile nella convenzione di
interessi wusureariy, in Dir. e givr., 1970, pag. 509: «L’illecito penale
viene ¢osi ad essere condizionato, nella sua esistenza ¢ nella misura
della sua rilevanza, essenzialmenie dal modo in cui si realizza 7 ag-
gressione agli interessi tutelati, e soprattuito dal contenuto psicolo-
gico dell’azione, che in essa si riflette e, per cosi dire, si oggettiviz-
zan.

{14) Cass., Sez. 11, 1985, Mass. n. 171007,

(15) Cass.. Sez, 11, 1983, Mass. n. 161371,

{16) Cass., Sez, 11, 1983, Mass. n. 161345,

(17) Cass., Sez. IV, 1982, Mass. n. 155722,

(18) Contra: Cass., Sez. 11, 24 luglio 1991, in Riv. pen. 1992, pag.
140.

(19) Cass., Sez, 111, 1982, Mass. n. 153457,

(20) Cass., Sez. I, sent. n. 06200 del 24 giugno 1982, Mass. n.
154349,

(21) «ll delitto di usura & ravvisabile anche quando il soggetto
passivo rivesta la qualitd di imprenditore commerciale, costretio a
chiedere prestiti ed a corrispondere interessi usurari per sopperire a
necessitd aziendali e non personalin, Cass., Sez. HI, sent. n. 04413
del 27 aprile 1982, Mass. n. 153456, :

«[i delitto di usura & ravvisabile anche quando il soggetto passi-
vo riveste la qualita di imprenditore commerciale, costretto a richie-
dere prestiti ed a corrispondere interessi nsurari per sopperire a ne-
cessitd di caratiere aziendale o personale, mentre, al fine delia sua
configurabilitd sono indifferenti le sue condizioni economichen,
Cass., Sez. IT, sent. n. 04411 del 7 maggio 1985, Mass. n. [65083.

Dottrina ¢ giurisprudenza non concordano sulla questione an-
che perché solo negli ultimi anni [a 8.C. ha ritenuto di ampliare la
base applicativa della norma. L’ ANTOLISEL & fortemente contrario

“ad una iale soluzione, ritenendo che 'usura & da escludere qualora

il danaro venga impiegato in attivitd produttiva o di finanziamento.
Cfr. ANTOLISEL, Manuale di dir. pen., parte speciale, Milano 1977,
pag, 302, Con piena adesione: MANTOVANI, Diritto penale - purte
speciale, Padova 1989, pag. 192. ‘

Aderenti a tale orientamento risultano essere le seguenti decisio-
ni: Cass. 22 marzo 1989, in Riv. pen. 1990, pag. 511; ¢ Cass. 20
marze 1992, in Riv. pen. dell'Econamia 1992, pag. 297. .

77.—R.P. 1994, n. 12.

(22) Cass., Sez, 11, 18 maggio 1978, in Ginst. pen., 1979, 11, 571.
«Il delitto di usura & configurabile anche in danno di una persona
giuridica. Infatti, 'interpretazione letterale dell’art. 644 c.p. non
evidenzia'l’ esistenza degli elementi € di argomenti ostativi al riguar-
do, non richiedendo tale norma connotazione di aleun geners rela-
tivamente al soggetto passivo del reato, che risulta indicato con il -
termine generico, ¢ come tale onnicomprensivo, di “persona”»,
Cass., Sez. I1, 26 gennaio 1988, in Giust, pen. 1989, 1, 312.

Conforme era anche la precedente decisione: Cass. 3 luglio
1987, in Riv. pen. [988, pag. 872.

{23} «Nel delitto di usura il requisito subiettivo del dolo & costi-
tuito dalla consapevolezza dello stato di bisogno in cui versa il da-
tore o il promittente degli interessi usurari ¢ daila parallela volonta
di trarre profitto dail’anzidetia particolare situazionen, Cass., Scz.
T, sent. n. 07939 del 16 luglio 1975, Mass. n. 130581,

{24) MaNZING, op. cit..

(25) Art. 12 quinguies, L. 356/92:

I. Salvo che il fatto costituisca pilt grave reato. Chiunque atiri-
buisce fittiziamente ad altri Ja titolaritd o disponibilitad di denaro,
beni o altre utilita al fine di eludere le disposizioni di legge in mate-
ria di misure di prevenzione patrimoniali o di contrabbando, ovve-
ro di agevolare la commissione di uno dei delitti di cui agli artt, 648,
648 bis e 648 ter del codice penale, & punito con la reclusione da due
a sei anni,

2. Fuori dei casi previsti dal comma | e dagli artt. 648, 648 bise
648 ter de codice penale, coloro nei cui confronti sono svolte inda-
gini per uno dei delitti previsti dai predetti articoli o dei delitti in
materia di contrabbando, o per delitti commessi avvalendosi delle
condizioni previste dali’art, 416 bis del codice penale ovvero al fine
di agevolare 1’ attivitd delle associazioni previste dallo stesso artico-
to nonché per i delitti di cui agli artt, 416 bis, 629, 630, 644, 644 bis
del codice penale e agli artt. 73 ¢ 74 del T.U. delle leggi in materia
di disciplina degli stupefacenti e sostanze psicotrope, prevenzione,
cura e riabilitazione dei relativi stati di tossicedipendenza, approva-
to con D.P.R. 0 ottobre 1999, n. 309, ovvero nei cui confronti si
procede per 1’ applicazione di una misura di prevenzione personale,
i quali, anche per interposta persona fisica o giuridica, risultano
essere titolari o avere la disponibilita a qualsiasi titolo di denaro,
beni o altre utilitd di valore sproporzionato al proprie reddito, di-
chiarata ai fini delle imposte sul reddito, o alla propria attivild eco-
nomica, e dei quali non possano giustificare Ia legittima provenien-
7a, sono puniti con Ja reclusione da due a quatiro anni ¢ il denaro,
beni ¢ altre sono confiscali.
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