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Das Land der Toten: Menschen ohne Menschenrechte.
Die Vertreibungen der deutschsprachigen Bevolkerung
nach dem Zweiten Weltkrieg und die Aufrufe des
CAME*

Andrea D’Onofrio

1 Einleitung

Das Land der Toten ist nicht die Uberschrift eines Horror- oder Zombiero-
mans, sondern der dramatische Titel eines von zwei Aufrufen des CAME,
des Committee against Mass Expulsion. Der Titel berief sich auf einen Aus-
druck, der am 16. November 1946 in einem Artikel der Schweizer Zeitung
»Weltwoche« erschienen war, wo man von der Existenz zweier »Eiserner
Vorhinge« sprach. Der zweite »Vorhang«, von dem niemand sprach und
der wenig bekannt war, sollte die Grenze bezeichnen zwischen der sowje-
tischen Besatzungszone Deutschlands und den ehemaligen deutschen Ost-
gebieten, die wihrend der Potsdamer Konferenz Polen zugewiesen wurden
und daher auflerhalb der Zustindigkeit der alliierten Militdrregierungen
lagen. Ostlich dieses zweiten »Eisernen Vorhangs«, der im Wesentlichen mit
der Oder-Neifle-Linie zusammenfillt, hiitte sich ein Land ohne Recht und
Gerechtigkeit, ein Land der Menschen ohne Rechte, ein »Land der Toten«
ausgeweitet.

Die Aufrufe beziehen sich auf eins der tragischsten historischen Ereignis-
se, das in der letzten Phase des 2. Weltkriegs und in der unmittelbaren Zeit
danach einen Teil der deutschen und deutschsprachigen Bevélkerung, dies-
mal nicht in der Rolle der Titer der schrecklichen nationalsozialistischen
Griueltaten, sondern in der Rolle der Opfer der politischen Entscheidun-
gen der Alliierten und Kriegsgewinner, betraf.

Die im folgenden behandelten Appelle des CAME richten sich gegen die
in den letzten Kriegsmonaten begonnenen Vertreibungen sowohl der Deut-
schen aus den ehemaligen 6stlichen Regionen Deutschlands, die nach dem
2. Weltkrieg Polen und zu einem kleineren Teil, d. h. dem Teil Ostpreu-
Bens um Konigsberg, auch der Sowjetunion zugeteilt wurden, als auch der
deutschsprachigen Bevélkerung aus osteuropiischen Lindern wie Polen,
der Tschechoslowakei, Ungarn, Jugoslawien und Ruminien.
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Anhand zunichst dieser zwei Dokumente aus den USA, aber auch ande-
rer Quellen, wird in folgendem Beitrag versucht, darzustellen und zu ana-
lysieren, inwieweit schon damals die Maflnahmen gegen die ostdeutsche
Bevélkerung und die deutschsprachigen Minderheiten in Mittel- u. Osteu-
ropa infolge der geopolitischen Entscheidungen und Projekte der Kriegsge-
winner, also der Alliierten, im Rahmen der Neuordnung Europas nach dem
2. Weltkrieg, international auf heftige Kritik stiefen, vor allem aufgrund
des hohen Grades an Gewalt und der Verweigerung von Menschenrechten.

Das Thema der Flucht und der Vertreibung ganzer Bevdlkerungsteile
wegen politischer, ethnischer, religioser Verfolgung, wegen kriegsbedingter
Griinde und allgemein wegen Hunger und Not, ist leider noch heute in der
Welt und besonders auch in Europa, mehr denn je, dramatisch akeuell und
ist sowohl fiir das 20. als auch fiir das 21. Jahrhundert in den letzten Jahr-
zehnten immer mehr in den Mittelpunket der wissenschaftlichen Forschung
geriicke (siche, u. a., Schonhagen/Herbert 2023; Sorgoni 2022; Kossert
2020; Gatrell 2019; Polman 2019; Oltmer 2017; Ther 2017; Frank 2017;
Schwartz 2013; Ferrara/Pianciola 2012; Brandes/Sundhaussen/Troebst
2010; Bingen/Borodziej/ Troebst 2004; Naimark 2001; Cattaruzza/Dogo/
Pupo 2000; Bade 2000).

Aber auch die spezifische Frage der deutschen Fliichdinge und Ostver-
triecbenen am Ende des II. Weltkriegs ist noch immer ein sehr brisantes
Thema, das durch eine breite Fiille von wissenschaftlichen Arbeiten und
biografischen Erinnerungsschriften seit einigen Jahrzehnten in Deutschland
tief erforscht und nun sehr bekannt ist (siche, z. B., Douglas 2012; Dems-
huk 2012; Beer 2011; Burk/Fehse/Krauss/Sproer/Wolter 2011; Kossert
2008; Connor 2007; Schwartz 2004; Rock/Wolff 2002; Schulze/Rohde/
Voss 2001; Knopp 2001; Benz 1985)", dagegen weniger oder fast kaum
in Italien (D’Onofrio 2014a, b; Artico 2008; Knopp 2004; Schulze 2003;
Brandes 2000; Faulenbach 2000; Picone Chiodo 1987).

1 Die hier angegebenen Biicher stellen nur eine sehr kleine Auswahl einer nun sehr brei-
ten wissenschaftlichen Literatur iiber die deutschen u. deutschsprachigen Fliichtlinge
und Vertriebenen infolge des 2. Weltkriegs dar. Einige Binde — z. B. Fremde Heimat u.
Die grofse Flucht — sind als Biicher zu gleichnamigen Fernsehserien u. -dokumentationen
entstanden. Zur Migrationsfrage in Deutschland nach 1945 siehe auch Etzold, Léhnig,
Schlemmer 2019.
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2

Die CAME-Aufrufe und ihre Unterzeichner

Wir, die unterzeichneten Amerikaner, sind tief beunruhigt durch die heute in
Europa geiibte Politik der Massendeportationen sowie durch das verhiltnismiig
grof3e Stillschweigen unserer Presse und das véllige Stillschweigen der 6ffentlichen
Meinung in dieser lebenswichtigen Frage. Wir méchten daher die Aufmerksam-
keit unserer Mitbiirger auf die besonders in die Augen springende Anwendung
dieser Politik auf die Einwohner des 6stlichen Deutschlands lenken.

Wir greifen diese Gruppe heraus nicht etwa wegen einer politischen oder gefiihls-
mifligen Vorliebe, sondern weil sie den grofiten einzelnen Block vertriebener Per-
sonen darstellt und daher das grofite Problem bildet. Die Not der zweitgréfiten
Gruppe, der Sudetendeutschen und der Ungarn in der Tschechoslowakei, ist der
Welt bereits vor Augen gefiihrt durch eine Broschiire, die von den amerikanischen
Freunden Demokratischer Sudetenbewohner, deren Forderer einige von uns wa-
ren, herausgegeben worden ist.

[...]

Die Tatsachen betreffs der Massenvertreibungen in Europa sind folgende: weit
iiber die Millionen menschlicher Wesen hinaus, die von den Achsenmichten und
von der Sowjetunion wihrend des Krieges entwurzelt worden sind, werden mehr
als 20 Millionen Menschen in Osteuropa von der Vertreibung aus ihrer Heimat
bedroht oder sind bereits vertrieben. Millionen der Kriftigsten von ihnen sind
von ihren Familien getrennt und in die Sklaverei abgefiihrt worden, und es ist zu
fiirchten, dass volle drei Millionen im Verlauf der Austreibung infolge von Miss-
handlungen, oder aus Mangel an Nahrung und Unterkunft umgekommen sind.
Der Beweis dieser Tatsachen aufgrund von unparteiischen und selbst feindlichen
Quellen wird in dieser Broschiire erbracht.

Unter diesen Vertriebenen befinden sich etwa 3 Millionen Polen aus den Ge-
genden &stlich der Curzon-Linie und mehr als eine halbe Million Ungarn in der
Slowakei. Deutschsprechende Volker bilden aber den bei weitem groften Pro-
zentsatz, — nimlich eine Gesamtzahl von rund 17 Millionen. Die Hauptmasse
dieser Deutschen, etwa 10 Millionen Menschen, gehérten weder zu einer Min-
derheitengruppe, die in fremden Lindern lebte, noch waren sie von Hitler aus-
gesandte Siedler zur Bevolkerung eroberter Provinzen. Im Gegenteil, sie bildeten
die eingesessene Bevélkerung so alter deutscher Provinzen wie Schlesien, Bran-
denburg, Pommern und Ostpreufien und ihr Recht auf ihre Heimstitten war
seit Jahrhunderten nicht bestritten (Komitee gegen Massenvertreibung 1948, 3).

Mit diesen Worten beginnt die deutsche Fassung des schon erwihnten Auf-
rufes: The land of the dead: study of the deportations from eastern Germany, der

1947 in New York zusammen mit einem zweiten Appell, unter dem Titel:

Men without the rights of man: a report on the expulsion and extermination of

the German speaking minority groups in the Balkans and prewar Poland, durch

das schon zitierte »Committee against Mass Expulsion«, kurz CAME, ver-
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offentlicht wurde (CAME 1947a, b). Beide Aufrufe wurden 1948 in deut-
scher Ubersetzung und in gekiirzter Fassung als einheitliche Broschiire vom
Zonenausschuf§ der CDU der britischen Zone mit dem Titel: Das Land
der Toten. Menschen ohne Menschenrechte. Studien der Deportationen aus dem
Osten Deutschlands verdffentlicht.

Unter den neunzehn Unterzeichnern der beiden CAME-Appelle — von
denen einige schon in der »American Civil Liberties Uniong, einer der wich-
tigsten amerikanischen Menschenrechtsorganisationen, titig waren — befan-
den sich die bekannte Journalistin Dorothy Thompson, der berithmte Pida-
goge John Dewey, der Philologe Dean Christian Gauss, die Journalisten und
Publizisten Christopher Emmet und Varian Fry, der Jesuit John La Farge.

Die Appelle wandten sich, wie schon hervorgehoben, gegen das drama-
tische Schicksal der Flucht und Zwangsvertreibungen, das seit dem Ende
1944 die deutsche und deutschsprachige Bevolkerung aus den ehemaligen
deutschen Ostgebieten und aus den Lindern Ost- u. Mitteleuropas getrof-
fen hatte.

3 Der Weg zur Flucht und Vertreibung der Ostdeutschen
und deutschsprechenden Minderheiten aus Mittel- und
Osteuropa und die Verantwortung der Alliierten

Um die vom CAME in den oben genannten Appellen gefiihrten Proteste
und Kritiken besser verstehen zu kénnen, erscheint es als notwendig, ei-
nen geschichtlichen Uberblick iiber die Entscheidungen und Ereignisse zu
bieten, die zur Flucht und Vertreibung der Deutschen und der deutschen
Minderheiten aus Mittel- u. Osteuropa seit den letzten Monaten des Zwei-
ten Weltkriegs fithrten.

Am Ende des Zweiten Weltkriegs planten die Alliierten und die von der
nationalsozialistischen Besatzung befreiten Linder Ostmitteleuropas die
Bildung méglichst homogener Nationalstaaten. Zu diesem Zweck wurden
die dort lebenden Minderheiten Opfer groflangelegter und von einem ho-
hen Mafd an Gewalt, Willkiir und Zwang gekennzeichneten Umsiedlungen.
In der letzten, blutigsten Phase des Krieges und in dem halben Jahrzehnt
danach sollten in diesem Projekt des »groflen Reinemachen« rund 12,5
Millionen Deutsche und Angehérige der deutschsprachigen Minderheiten
die grofite Gruppe der ungefihr 30 Millionen ausgewiesenen Menschen in
Europa bilden (Beer 2011).
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Wie Ray Douglas in seiner Darstellung der Vertreibungen deutlich macht
(Douglas 2012, 93 ff.), wie aber auch schon Theodor Schieder in der in
den 1950er-Jahren von ihm herausgegebenen wichtigen Dokumentation
der Vertreibungen aus Ost-Mitteleuropa betont hatte (Dokumentation
1953-1962; Schieder 1960; vgl. auch Beer 1998), waren die Zwangsum-
siedlungen keine geschichtliche Neuigkeit. Sie wurden ohne Weiteres schon
in vorigen Jahrhunderten als Mittel machtpolitischer Strategien benutzt; die
heutige Forschung ist sich aber weitgehend einig, das 20. Jahrhundert als
den Héhepunke der Zwangsmigrationen zu deuten. Ab den Balkankriegen
und vor allem wihrend des Ersten Weltkriegs kamen sie wieder in Erschei-
nung; doch aufer einigen Ausnahmen, wie den franzésischen Siuberungs-
mafinahmen gegen die deutsche Minderheit in den Grenzregionen von
Elsass und Lothringen zwischen 1918 und 1921, wurden sie nicht in der
Zwischenkriegszeit als internationales Instrument zur Losung der Minder-
heitenfrage in Mittel- u. Siidd-Osteuropa in Betracht gezogen. So blieb in
dieser Zeitspanne auch der in der Konvention von Lausanne (1923) von
der internationalen Diplomatie genehmigte Austausch der griechischen und
tiirkischen Minderheit zwischen der Tiirkei und Griechenland (vgl. Douglas
2012, 96 ff.) — der spiter so oft von nicht wenigen internationalen Politi-
kern, durch eine deutliche Geschichtsverfilschung, als eine gegliickte und
gelungene auflenpolitische Mafinahme begriif§t werden sollte — eher eine
Ausnahme. Erst der Verlauf des Zweiten Weltkriegs und die aggressive und
gewaltsame Machtpolitik seiner Hauptbeteiligten, vor allem Hitlers, lies
die Zwangsaussiedlung von Minderheiten, nach dem Sieg tiber die Achsen-
michte, als berechtigtes Mittel einer geopolitischen Neuordnung Europas
erscheinen.

3.1 Pline und Entscheidungen der Alliierten wihrend des
Krieges iiber die Nachkriegsgrenzen Deutschlands und zur
Massenvertreibung von Deutschen und Volksdeutschen aus
Mittel- und Osteuropa

Wie von Arnold Suppan angemerkt, wurde bereits Ende 1939 »der vom
bekannten Historiker Arnold Toynbee geleitete Foreign Research and Press
Service vom Foreign Office beauftragt, ein Gutachten iiber die Stabilisie-
rung Nachkriegseuropas durch Bildung iibernationaler Foderationen in
Mittel- und Siidosteuropa zu erstellen« (Suppan 2013, 1374). In diesem
Zusammenhang wurde auch Edvard Benes, Prisident der Londoner tsche-
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choslowakischen Exilregierung, aufgefordert, seinen Plan zur Losung des
Problems der sudetendeutschen Minderheit vorzulegen. Die erste Fassung
des Gutachtens erschien im Mai 1940 und sein zentraler Teil trug die pro-
grammatische Uberschrift Transfer as a Contribution to Peace und schlug
eine Kombination von Gebietsabtretungen, Bevélkerungstransfer und
Flucht vor (ebd.). Die von Churchill und Roosevelt am 12. August 1941
unterschriebene Atlantik-Charta, in der auf territoriale Verinderungen, die
nicht den expliziten Willen der betroffenen Vélker respektierten, verzich-
tet wurde, sollte aber vorerst fiir kurze Zeit unter den westlichen Alliierten
eventuelle Pline zum Bevélkerungstransfer verschieben.

Die Eskalierung des Krieges zu einem totalen Krieg veranlasste jedoch
die Briten dazu, die Méglichkeit von Vertreibungen zu tiberdenken und
verschiedene Aspekte ihrer Umsetzung in Erwigung zu ziehen. So wurde
im Februar 1942 eine erste Studie vom privaten Thinktank des Foreign Of
fice, dem schon erwihnten Foreign Research and Press Service (spiter Foreign
Office Research Department), fertiggestellt’. Der Bericht lieferte eine klare
und realistische Darstellung des Problems, indem unter anderem deutlich
gemacht wurde, »dass eine demographische Neugestaltung Europas in dem
Ausmafl, iiber das alliierte Politiker nachdachten, viel groflere logistische
Herausforderungen bringen wiirde, als von irgendjemandem bis dahin an-
genommen« (Douglas 2012, 99-100; vgl. auch Suppan 2013, 1375).

Als die Groflen Drei 194243 sich entschieden, die Massenvertreibung
von Volksdeutschen aus Mitteleuropa tatsichlich voranzutreiben, sollten
nun die praktischen Aspekte einer solchen Mafinahme untersucht werden.
Doch erst im November 1943 beschloss die britische Regierung, eine ad hoc
gegriindete interministerielle Kommission, das Interdepartmental Committee
on the Transfer of German Populations, mit einer solchen Untersuchung zu
beauftragen (vgl. Brandes 2000, 135; Cattaruzza 2001, 76; Suppan 2013,
1376 f.). Gleichzeitig gelang es Stalin auf der Konferenz von Teheran (28.
November bis 1. Dezember 1943), — obwohl die Westmichte in den Mo-
naten davor noch keine feste Entscheidung tiber Deutschlands Nachkriegs-
grenzen getroffen hatten — gegeniiber Churchill und Roosevelt die Forde-
rung durchzusetzen, dass die Sowjetunion die 1939 eroberten ostpolnischen
Gebiete behalten kénne und Polen als Ausgleich fiir den Verlust im Westen
ein gleich grofles Stiick 8stlichen deutschen Territoriums bekommen wiirde
(ebd., 1377). Die tschechoslowakische Exilregierung hatte ihrerseits schon

2 Foreign Research and Press Service: The Transfer of German Populations (With Notes of
the Relevant Evidence from Previous Exchanges and Transfers). 3.2.1942.
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im Sommer 1943 von den Grofimichten die Zusage bekommen, nach dem
Krieg die Sudetendeutschen aus dem Land zu vertreiben. Im Mai 1944
legte die Kommission dem Ausschuss fiir Waffenstillstands- und Nach-
kriegsfragen (Armistice and Post-War Committee, APW) ihren 5lseitigen
Bericht vor’. Wie Douglas hervorhebt, war der Bericht in einer Situation
entstanden, »in der die Vertreibungen, die er skizzieren sollte, sich durch
politische Entscheidungen auf héchster Ebene fast jeden Tag ausweiteten«
(Douglas 2012, 102). Die Kommission kam zu der Schlusseinschitzung,
dass »im schlimmsten Fall« insgesamt 10,14 Millionen Deutsche und
Deutschsprachige umgesiedelt werden miissten und dass als Aufnahmeland
nur Deutschland (in geringerem Mafle Osterreich) in Frage kommen wiir-
de: weder Grof3britannien noch die USA waren bereit, eine groflere Zahl
von Deutschen aufzunehmen (vgl. Douglas 2012, 102-103; Suppan 2013,
1377). Der Bericht bot zahlreiche Empfehlungen und Uberlegungen iiber
die Art und Weise der moglichen Durchfiihrung der Zwangsaussiedlungen
der Ostdeutschen und Volksdeutschen, sowie iiber ihre konkreten sozialen,
okonomischen und geopolitischen Auswirkungen. Der Bericht wurde aber
von den Politikern, die ihn in Auftrag gegeben hatten, als zu diister emp-
funden und niemand im britischen Kabinett hatte vor, ihn zu unterstiit-
zen. Obwohl »einige Primissen und Schlussfolgerungen der Kommission
zu optimistisch ausgefallen waren — vor allem die Zahl der umzusiedeln-
den Sudetendeutschen —», war die Reaktion des APW eher von Arger und
Unglaube gekennzeichnet (ebd.). Der Vorsitzende des APW und stellver-
tretende Premierminister Clement Attlee hatte sich schon ein Jahr davor
folgendermafien gedufert:
Das Kriterium, das in diesen Angelegenheiten richtigerweise angewandt werden
sollte, ist meiner Auffassung nach nicht, wie schwer eine bestimmte Handlungs-
weise Deutschland belasten wiirde, sondern wie weit wir unsere Ziele in Deutsch-
land vorantreiben kénnen, ohne uns selbst zu behindern oder zu schaden. [...]

Alles, was den Deutschen die Vollstindigkeit und Unwiderruflichkeit ihrer Nie-
derlage vor Augen fiihre, ist letzelich von Nutzen® (Douglas 2012, 107).

Man zog nun vor, die »unangenehmen Faktenc, auf die der Bericht hinge-
wiesen hatte, zu ignorieren, um ins Wunschdenken zu fliichten, »das Prob-

lem werde sich entweder von selbst 16sen oder von anderen gelost werdenc.

Beispielhaft fiir diese ignorante optimistische Haltung waren Ende Januar

3 »Report of the Inter-Departmental Committee on the Transfer of German Populations«.

A P W. (44) 34.12.5.1945.
4 Attlee, Clement R.: »Post-War Settlement — Policy in Respect of Germany«. 19.7.1943.
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1945 die AufSerungen von Arnold Toynbee, dem Direktor des Royal Institu-
te of International Affairs, der selbst am 8. Mirz 1944 ein Memorandum mit
dem Titel Minority transfer in South Eastern Europe vorgelegt hatte (Suppan
2013, 1377 f.):
Es sicht so aus, als konne die Rdumung der Gebiete stlich der Linie von Oder
und westlicher Neifle durch die gesamte deutsche Zivilbevélkerung bis zum Ende
der Kampthandlungen ein fair accompli sein. [...] Die Frage wird danach nicht
mehr sein, ob eine bis dahin unangetastete deutsche Bevolkerung kaltbliitig ent-
wurzelt wird, sondern ob eine bereits entwurzelte und ins deutsche Nachkriegs-

gebiet verbrachte deutsche Bevlkerung erneut transportiert und in ihre fritheren
Gebiete zuriickgebracht wird (Douglas 2012, 108).

Offiziell vertrat die britische Regierung bis Dezember 1944 die Position, vor
der Friedenskonferenz kdnne keine Diskussion iiber Grenzverinderungen
oder Umsiedlungen stattfinden. Noch im August 1944 hatte der britische
Auflenminister Anthony Eden es »verfritht« genannt, solche Dinge auch nur
zu diskutieren, als mehrere Abgeordnete ihn aufforderten, den Geriichten
entgegenzutreten, England werde nach dem Krieg grof3e Vertreibungen aus
Polen und der Tschechoslowakei akzeptieren. Andererseits lies die britische
Regierung Washington kein Exemplar des Berichts der Forschungskommis-
sion zukommen, wegen der Befiirchtung, »wenn die Roosevelt-Regierung
von den Schwierigkeiten des Plans erfahre, kdnne sie die Idee von Bevél-
kerungstransfers vollig aufgeben«. Man entschied sich also letztendlich das
Dokument vorerst, bis Januar 1945, zu den Akten zu legen und keine seiner
Empfehlungen umzusetzen (ebd., 108, 111, 113).

Erst auf der Moskauer Konferenz im Oktober 1944 wurde aber Churchill
und den Westalliierten endgiiltig klar, dass sie von Stalin in Mitteleuro-
pa vor vollendete Tatsachen gestellt werden kénnten »— einschliefllich der
Westverschiebung Polens, der Umsiedlung aller Polen aus den Gebieten 6st-
lich des Bugs und der Curzon-Linie, der Vertreibung aller Deutschen aus al-
len Ostgebieten« (Suppan 2013, 1379; vgl. auch Brandes 2000, 133-137).
Wie Douglas hervorhebt, »obwohl der Premierminister [Churchill] weder
unwissend noch gleichgiiltig gegeniiber den Problemen war, die ein grofier
Bevélkerungstransfer mit sich bringen konnte, waren sie weniger wichtig,
als die Verhinderung eines neuen Antagonismus Ost und West«. Sowohl
fiir GrofSbritannien als auch fiir die USA war es eine Prioritit, die Allianz
der Grof8en Drei nach dem Krieg aufrecht zu erhalten (Douglas 2012, 112,
115).
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Im letzten Kriegsjahr waren sich also nicht nur die NS-Geopolitiker, die tsche-
choslowakische Exilregierung und die Fithrung des tschechischen Widerstandes,
sondern auch die Kriegsalliierten in London, Washington und Moskau darin ei-
nig, dass nach dem Krieg die Schaffung von jnationalen Siedlungsriumen« die
Minderheitenprobleme in Ost- und Siidosteuropa 16sen sollte, d. h. die alleinige
Vereinnahmung von staatlichen Territorien durch einzelne >ethnische« Gruppen.
Die 1919/20 gezogenen Grenzen sollten im Wesentlichen intakt bleiben — die
einzige groflere Ausnahme war die »Westverschiebung« Polens —, die Minderheiten
mussten umzichen (Suppan 2013, 1381).

Man entschied sich also fiir eine ethnische Homogenisierung der National-
staaten Mittel-Osteuropas.

Nur vier Monate nach Edens Aussage, hielt Churchill am 15. Dezember
1944 im britischen Unterhaus eine Rede iiber die Zukunft Polens und be-
kannte sich zur »volligen Vertreibung der Deutschen — aus den Gebieten,
die Polen im Westen und Norden gewinnt«:

Es steht den Polen frei, was Russland und GrofSbritannien betrifft, ihr Gebiet
nach Westen auf Kosten Deutschlands auszudehnen. [...] Natiirlich wiirde ein
Bevolkerungsaustausch [...] die Folge sein. Die Umsiedlung von mehreren Mil-
lionen Menschen miisste vom Osten [Polens] nach dem Westen oder Norden
durchgefiihrt werden, ebenso wie die Vertreibung der Deutschen denn das wurde
vorgeschlagen: villige Vertreibung der Deutschen — aus den Gebieten, die Polen im
Westen und Norden gewinnt. Denn die Vertreibung ist, soweit wir in der Lage sind,
es zu iiberschauen, das befriedigendste und dauerbafteste Mittel. Es wird keine Mi-
schung der Bevolkerung geben, wodurch endlose Unannehmlichkeiten entstehen,
wie zum Beispiel im Fall von Elsa8-Lothringen. Reiner Tisch wird gemacht wer-
den. Mich beunruhigt die Aussicht des Bevélkerungsaustausches ebenso wenig
wie die groflen Umsiedlungen, die unter den modernen Bedingungen viel leich-
ter mdglich sind als je zuvor. Der Bevolkerungsaustausch, der nach dem letzten
Kriege zwischen Griechenland und der Tiirkei stattfand, war in vieler Hinsicht
erfolgreich und hat zu freundschaftlichen Bezichungen zwischen der Tiirkei und

Griechenland gefithrt (Churchill 2002, 232-233)°.

Aus Churchills Rede kommt nun klar hervor, dass Vertreibungen in einem
Umfang, der iiber die bis dahin angenommenen Vorstellungen hinausging,
Grundlage der europiischen Nachkriegsordnung sein werden sollten. Mit
seinem Ausdruck »4 clean sweep will be made«, »Reiner Tisch wird gemacht
werden«, machte der britische Premierminister deutlich, dass er darin die
beste Methode sah, Bevélkerungsvermischungen und Minderheitenfragen
ein fiir alle Mal zu l6sen (vgl. Douglas 2012, 113).

5  Die Kursivschrift ist von mir eingefligt.
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Andererseits wiesen die Westalliierten eine schnelle Anerkennung der
tschechoslowakischen Forderungen erstmals zuriick. Diesbeziiglich sprach
sich der »Ausschuss fiir Nachkriegsprogramme des US State Departmentc
bis ins Frithjahr 1945 zugunsten nur einer vorsichtigen Umsiedlungspolitik
aus. Selbst Churchill, trotz seiner oben angefiihrten Rede im Unterhaus und
trotz Dringens von Benes, wies eine verbindliche Stellungnahme zur Frage
des Transfers und der Grenzfestlegung im Wiederaufbau der Tschechoslo-
wakei ab.

Den beiflendsten Kommentar zu Churchills Vertreibungsvorstellungen u.
-vorschligen in seiner Dezember-Rede verdffentlichte George Orwell am 2.
Februar 1945 in der linken Zeitung » Tribune«:

Das [die Zwangsumsiedlung der deutschen Bevolkerung] entspricht der Umsied-

lung der gesamten Bevolkerung Australiens oder der von Schottland und Irland

zusammen. Ich bin kein Experte fiir Transport oder Wohnungswesen und wiir-
de gern von jemandem mit mehr Sachverstand eine ungefihre Schitzung héren,

a) wie viele Waggons und Lokomotiven wie lange gebraucht wiirden, um diese

sieben Millionen Menschen plus Vieh, Landmaschinen und sonstigen Besitz zu

transportieren, oder b) wie viele von ihnen an Hunger und Unterkiihlung sterben
werden, wenn sie ohne ihr Vieh usw. weggebracht werden.

Ich nehme an, die Antwort auf a) wiirde zeigen, dass dieses gewaltige Verbre-
chen gar nicht durchgefiihrt werden kann, obwohl man es in Gang setzen konnte,
wobei Unordnung, Leid und unverséhnlicher Hass entstehen wiirden. Bis dahin
sollte man dem britischen Volk mit so vielen konkreten Einzelheiten wie méglich
klarmachen, fiir welche Mafinahmen ihm seine Staatsminner die Verantwortung

aufbiirden« (Orwell 1945; vgl. Douglas 2012, 114).

Als man auf der Konferenz von Jalta (4.—11. Februar 1945) die Frage der
Bevélkerungstranfers und der eventuellen Abtretungen deutscher Gebiete
an Polen als Ausgleich der 6stlich der Curzon-Linie von der Sowjetunion
besetzten Territorien diskutierte, versuchte Churchill vergeblich den Um-
fang dieser Abtretungen soweit wie mdoglich zu reduzieren. Der britische
Premierminister machte Stalin klar, er »sei zwar nicht gegen die Aussied-
lung sehr grofler Zahlen von Deutschen, aber die 6ffentliche Meinung in
England werde die Sache kaum ebenso schen«. Obwohl es »durchfithrbar«
sei, sechs Millionen Menschen aus OstpreufSen und Schlesien auszusiedeln,
sollten jedoch weitere Umsiedlungen »an die polnische Fihigkeiten zur Ko-
lonisierung der gerdumten Gebiete gebunden sein« (Douglas 2012, 117).
Und er fiigte hinzu:

Es wire aber kaum zweckmifig, wenn die polnische Gans derart mit deutschem
Futter gestopft wiirde, dass sie an Verdauungsstrungen stirbt (Fischer 1968, 146).
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Daraufhin antwortete Stalin mit seiner spiter wiederholten Liige, das Prob-
lem wiirde sich bereits von selbst 16sen, »denn in den Teilen Deutschlands,
die die Rote Armee besetze, gebe es kaum [noch] deutsche Bevélkerung«
(ebd., 146-147). Trotz seiner Bedenken widersprach Churchill dieser Be-
hauptung nicht; man konnte sich nun zunichst auf der Konferenz beziig-
lich der an Polen abzutretenden deutschen Territorien nicht einigen, und
die offizielle Erklirung lautete: »dass Polen im Norden und im Westen ei-
nen bedeutenden Gebietszuwachs erhalten soll«® (ebd., 187-188; vgl. auch
Douglas 2012, 117).

Im gleichen Monat des Jalta-Treffens erklirte Clement Attlee, Vorsitzen-
der der Labour Party, dass die beabsichtigten Vertreibungen der Deutschen
mafigeblich von den NS-Verbrechen verursacht seien. Da die Deutschen
selbst seit Kriegsanfang »die alten Schranken zerbrochen« hitten, hitten sie
jetzt, seiner Meinung nach, nicht das Recht, »an das alte Europa zu appel-
lieren«. Zwar kénnten die kiinftigen »Umsiedlungen« der Deutschen und
Volksdeutschen »sehr schmerzlich sein, aber vielleicht sind sie bei weitem
besser als ein ewiger Unruheherd von Volksteilen inmitten von Vélkern, die
sie hassen«’ (Pimlott 2000, 133; vgl. Naimark 2001, 110).

In der Tat, bevor die Alliierten Projekte zu Umsiedlungen der Deutschen
und Volksdeutschen in Betracht nahmen, hatte das NS-Regime mit dem
»Generalplan Ost« ein groflenwahnsinniges Projekt vorbereitet, das die T6-
tung und Vertreibung von bis zu 50 Millionen Mittel- und Osteuropdern
vorsah, um Platz fiir deutsche Siedler zu schaffen. In dieser Hinsicht scheint
die Vertreibung der Deutschen aus dem Osten eine der dramatischsten
Folgen des von Hitler verursachten Weltkriegs zu sein. Sudetendeutsche,
Schlesier und OstpreufSen mussten daher stellvertretend fiir Massenmord
und Holocaust, fiir ein barbarisches Besatzungsregime und eine Politik der
»verbrannten Erde« biiflen (vgl. Langels 2012).

3.2 Die Potsdamer Konferenz und die Bestimmung einer
»ordnungsgemiflen Uberﬁihrung deutscher Bevolkerungsteile«

Fiinf Monate nach dem Jalta-Treffen, im Sommer 1945, waren sich aber
nun die drei Grofimichte auf der Potsdamer Konferenz (17. Juli-2. August)
einig dariiber, dass die Westverschiebung Polens um etwa 200 Kilometer

6 Kommuniqué iiber die Konferenz der Regierungschefs ... auf der Krim. 11.2.1945.

7  Eintragung fiir den 23. Februar 1945 iiber ein Treffen Churchills mit Regierungsmitglie-
dern.
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zugunsten der Sowjetunion und zu Lasten Deutschlands und die Neufestle-
gung der Grenzen in Mitteleuropa mit der Umsiedlung von zehn bis zwolf
Millionen Deutschen oder Deutschstimmigen einhergehen sollte. Fiir Po-
len wie fiir die Tschechoslowakei versprach man sich von einem »ethnisch
gereinigten Nationalstaat« ein friedliches Nachkriegseuropa.

So heifdt es im Artikel XIII der Protokolle der Potsdamer Konferenz, der
den Titel »Ordnungsgemifle Uberfithrung deutscher Bevélkerungsteile«
trug:

Die drei Regierungen haben die Frage unter allen Gesichtspunkten beraten und
erkennen an, dass die Uberﬁi/?rung der deutschen Bevilkerung oder Bestandteile der-
selben, die in Polen, Tschechoslowakei und Ungarn zuriickgeblieben sind, nach
Deutschland durchgefiihrt werden muss. Sie stimmen darin iiberein, dass jede
derartige Uberﬁihrung, die stattfinden wird, in ordnungsgemdfSer und humaner
Weise erfolgen soll. Da der Zustrom einer groflen Zahl Deutscher nach Deutsch-
land die Lasten vergroflern wiirde, die bereits auf den Besatzungsbehorden ruhen,
halten sie es fiir wiinschenswert, dass der alliierte Kontrollrat in Deutschland zu-
nichst das Problem unter besonderer Beriicksichtigung der Frage einer gerechten
Verteilung dieser Deutschen auf die einzelnen Besatzungszonen priifen soll. Sie
beauftragen demgemif$ ihre jeweiligen Vertreter beim Kontrollrat, ihren Regie-
rungen so bald wie méglich tiber den Umfang zu berichten, in dem derartige
Personen schon aus Polen, der Tschechoslowakei und Ungarn nach Deutschland
gekommen sind, und eine Schitzung tiber Zeitpunkt und Ausmaf vorzulegen, zu
dem die weiteren Uberﬁihrungen durchgefiihrt werden kénnten, wobei die ge-
genwirtige Lage in Deutschland zu beriicksichtigen ist. Die tschechoslowakische
Regierung, die Polnische Provisorische Regierung und der Alliierte Kontrollrat in
Ungarn werden gleichzeitig von obigem in Kenntnis gesetzt und ersucht werden,
inzwischen weitere Ausweisungen der deutschen Bevolkerung einzustellen, bis die
betroffenen Regierungen die Berichte ihrer Vertreter an den Kontrollausschuss ge-
priift haben® (Mitteilung tiber die Dreimichtekonferenz von Berlin 1945,19-20).

Douglas weist in seiner Untersuchung zu Recht darauf hin, dass wihrend
des Treffens in Potsdam, 25 Kilometer weiter nordostlich »bereits vollig
tiberfiillte Ziige aus den deutschen Gebieten unter polnischer Verwaltung
ihre Fracht an Toten, Sterbenden, Kranken und Mittellosen auf die gro-
en Berliner Bahnhofe« entluden und weitere Hunderttausende »in nicht
viel besserer Verfassung« zu Fuf§ in die Stadt stromten. Gleichzeitig trieben
tschechoslowakische Soldaten und Milizen im Siiden »ihnliche zerlumpte
Kolonnen« deutschsprachiger Bevolkerung tiber die bohmische und mahri-
sche Grenze (Douglas 2012, 119). Es handelte sich um die sogenannten
»wilden« Vertreibungen aus Polen, der Tschechoslowakei und Jugoslawien,

8  Die Kursivschrift ist von mir eingefiigt.
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die schon Monate vor der Potsdamer Konferenz begonnen hatten und bis
zum Ende der Konferenz, Anfang August, andauern sollten, als die Alliier-
ten offiziell beschlossen, wie oben im Artikel XIII angefiihrt, die »Uber-
fithrung der deutschen Bevolkerung oder Bestandteile derselben« sei nun
in »ordnungsgemifler und humaner Weise« durchzufiihren. Besorgt iiber
den dramatischen Verlauf dieser Vertreibungen und ihre leidvollen Aus-
wirkungen, beschwerte sich Churchill bei einer Plenarsitzung in Potsdam
mit den anderen Staatschefs am 21. Juli dariiber, dass, wenn man Polens
Anspruch an Oder und westlicher Neifle anerkennen wiirde, die Zahl von
Deutschen in einem stark verkleinerten Deutschland viel zu grof§ ausfallen
wiirde. »Bis zu neun Millionen Deutsche miissten dann ausgesiedelt wer-
den, um Platz fiir weniger als die Hilfte von Menschen aus den ehemals
ostpolnischen Gebieten zu machen« (ebd.). Diesbeziiglich fragte der neue
US-Prisident Harry S. Truman in Potsdam »wo man denn 9 Millionen zur
Vertreibung vorgesehene Deutsche unterbringen solle«. Auf Churchills und
Trumans Bedenken antwortete Stalin mit seiner schon in Jalta angefiihrten
unglaubwiirdigen Behauptung, »es sei kein einziger Deutscher in dem Ge-
biet zuriickgeblieben, das Polen gegeben werden solle, alle Deutschen seien
also aus den 6stlichen Territorien bereits gefliichtet (ebd.; siehe auch Suppan
2013, 1381). Darauf antwortete aber Churchill:
Wenn es zutreffe, dass die Deutschen weggelaufen seien, so sollten sie ermutigt
werden, zuriickzukehren. Polen, das den Grofimichten alles verdanke, habe kein
Recht, eine Katastrophe herbeizufithren. [...] Wir wollten nicht mit einer deut-
schen Bevélkerung belastet sein, die der Quellen ihrer Nahrungsmittelversorgung
beraubt sei. [...] Wenn keine Nahrungsmittel beschafft werden kénnten, dann
werde man méglicherweise Verhiltnissen gegeniiberstehen, die denen in den

deutschen Konzentrationslagern glichen, nur in einem noch viel grofSeren Um-
fang’ (Die Konferenz von Potsdam, 1992, 1414).

Obwohl Churchills Behauptungen sehr einleuchtend erscheinen, waren
sie nicht weniger erleuchtend, als die Aufgerungen der interministeriellen
Kommission ein Jahr zuvor, die Churchills Minister bedenkenlos ignoriert
hatten. Es sei schwer einzusehen, meint Douglas, »zu welchem Zweck er sie
[diese Argumente] nun ansprach, aufler um eine Gelegenheit zu haben, die
Verantwortung fiir eine Politik abzustreiten, die er selbst fast zwei Jahre lang
vertreten hatte« (Douglas 2012, 120). Umso unglaubwiirdiger erscheint
folgendermafien die im Artikel XIII erwihnte Erklirung der Alliierten, Ver-
treibungen sollten »ordnungsgemifl und human« sein, da die beteiligten

9 Protokoll der 5. Vollsitzung. Potsdam, 21.7.1945.
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Regierungen schon verzichtet hatten, entsprechende logistische Vorberei-
tungen zu unternchmen. Eine solche Vorstellung deutet daher »entweder
auf Zynismus oder auf Selbsttduschung von atemberaubendem Ausmaf§
hin«. Wiederum hitte selbst eine eventuelle Entscheidung der Alliierten, im
Sommer 1945 eine internationale Umsiedlungskommission zu bilden, sich
als eine zu spite Mafinahme erwiesen, eine humanitire Krise zu verhindern
(ebd., 121-122).

Andererseits wurde der Appell des Potsdamer Abkommens, weitere Aus-
weisungen der deutschen Bevélkerung vorldufig einzustellen, um den Al-
liierten die Moglichkeit zu geben, die schwierigen logistischen Probleme
der Aufnahme, Verteilung und Unterbringung einer derart enormen Masse
von Vertriebenen und Fliichtlingen in den jeweiligen Besatzungszonen pri-
ventiv anzugehen, von den meisten Vertreibungslindern schlechthin igno-
riert. Deshalb dauerten die »wilden Vertreibungen« in vielen Fillen bis zum
Jahresende an, wobei sich die Lage ihrer Opfer weiter verschlechterte. Der
euphemistische Begriff »ordnungsgemifle Uberfithrung« verbarg nun die
tragische Realitit unzihliger Griueltaten, die weiterhin an der deutschen
und deutschsprachigen Bevolkerung im neuen polnischen Staat und in der
Tschechoslowakei veriibt wurden. Hier waren Deutsche und Volksdeutsche
tiglich Misshandlungen, Vergewaltigungen, Hunger, Krankheit und Gesetz-
losigkeit ausgesetzt. Dazu gehorten in einigen Fillen willkiirliche Erschie-
Bungen und Erschlagungen (Kulturstiftung der Dt. Vertriebenen 1989, 35;
vgl. auch Kossert 2008, 39). Am Eingangstor des fiir die volksdeutschen
Vertriebenen vorgesehenen tschechischen Internierungslager Linzer Vor-
stadt stand anstelle des SS-Mottos »Arbeit macht frei« der Bibelvers »Auge
um Auge, Zahn um Zahn« (Douglas 2012, 169).

Am 23. Oktober 1945, als nun die »geregelten und ordnungsgemifien«
Vertreibungen von den Teilnehmern der Potsdamer Konferenz seit einigen
Monaten offiziell genehmigt worden waren, erschien im Londoner »The
Times« ein Brief vom britischen Philosoph und Mathematiker Bertrand
Russell, der damals eine der schirfsten Kritiken und Verurteilungen der
Vertreibungspolitik der Alliierten gegen die Ostdeutschen aussprach:

In Osteuropa werden jetzt Massendeportationen von unseren Alliierten durchge-

fithrt in einem beispiellosen Rahmen, und ein offensichtlich vorsitzlicher Versuch

wird unternommen, viele Millionen Deutsche auszurotten, nicht durch Gas, son-
dern indem man ihnen ihre Hiuser und Nahrung wegnimmt, um sie einen lang-
samen quilenden Hungertod sterben zu lassen. Das wird nicht gemacht als ein

Akt des Krieges, sondern als Teil einer vorsitzlichen »Friedens«-Politik. [...] Sind
Massendeportationen Verbrechen, wenn sie wihrend des Krieges von unseren
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Feinden begangen werden, und gerechtfertigte MafSnahmen sozialer Regulierung,
wenn sie durch unsere Alliierten in Friedenszeiten durchgefiihrt werden? Ist es hu-
maner, alte Frauen und Kinder herauszuholen und in der Ferne sterben zu lassen,
als Juden in Gaskammern zu ersticken? (Russell 1945; vgl. Kossert 2008, 38-39).

Russells kritikvoller und provokativer Vergleich lief§ das Ausmafd an Leid und
Verlusten deutlich werden, das weiterhin die auch nach Potsdam andauern-
den véllig ungeordneten Vertreibungen, durch offensichtliche Verachtung
humanitirer Prinzipien, kennzeichnete. Die Schuld an diesem dramati-
schen Zustand versuchten die Briten und Amerikaner allein den Vertrei-
bungslindern und der Sowjetunion zuzuschieben. Es ist unbestreitbar, dass
die Hauptverantwortung fiir die gravierenden Menschenrechtsverletzungen
wihrend der sogenannten »wilden«, dennoch organisierten Vertreibungen
aus Polen, der Tschechoslowakei und Jugoslawien, bei den fithrenden Exil-,
Widerstands- und Nachkriegspolitikern der ostmitteleuropiischen Staaten
lag (Suppan 2013, 1382). Wie Norman Naimark hervorhebt, benutzten
Tschechen und Polen:

den Deckmantel des Krieges und den Ubergang vom Krieg zum Frieden, um die
Deutschen aus ihren Lindern zu vertreiben und alte Rechnungen zu begleichen.
[...] Nationalistische Gefiihle und der verstindliche Wunsch nach Rache durch-
drangen die polnische und tschechische Bevélkerung, als sie es ihren deutschen
Unterdriickern gewaltsam heimzahlen konnten. [...] Den Anstof§ zur Eskalation
des Nationalismus hatten die Nationalsozialisten gegeben, daher kénnte man in
gewisser Hinsicht sagen, die Deutschen hitten geerntet, was sie gesit hatten (Nai-
mark 2004, 172).

Doch ist es gleichen falls kaum zu bestreiten, wie von Douglas verdeut-
licht, dass die westlichen Demokratien eine nicht unbedeutende Mitverant-
wortung trugen fiir die dramatischen Auswirkungen der Vertreibungen der
Deutschen und deutschsprachigen Minderheiten aus Ost- und Mitteleuro-
pa, die vor ihren Augen verliefen.

Uber einen Zeitraum von drei Jahren hatten sie den einstimmigen Rat von Exper-
ten, die sehr genau die Folgen ihrer Politik vorhersagten, nicht nur ignoriert, son-
dern bewusst und nach reiflicher Uberlegung abgelehnt. Sie hatten sich bewusst
fiir einen Kurs entschieden, der mehr statt weniger Leid verursachen wiirde, um
das hervorzubringen, was sie als »erzieherische« Wirkung ansahen. [...] Sie hatten
ihre Verbiindeten zu Handlungen ermutigt und ihre Mitarbeit dabei versprochen,
die sie bei ihren Feinden spiter als Kriegsverbrechen anklagten (Douglas 2012,
122).
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4 Die Kritik und die Anklagen der CAME-Appelle

Die Mitverantwortung der westlichen Alliierten fiir die dramatischen Aus-
wirkungen der Vertreibungen von Deutschen und Volksdeutschen in den
letzten Kriegsmonaten und in der unmittelbaren Nachkriegszeit ist gerade
auch eine der zahlreichen Kritiken, die 1947 in den CAME-Appellen wie-
derholt hervorkommt.

In seinen beiden Aufrufen verurteilte das »Komitee gegen Massenaus-
weisungen« entschieden die offenen systematischen Verletzungen der Men-
schenrechte — deren Verteidigung und Unangreifbarkeit unter anderem in
Wilsons 14 Punkten verkiindet worden waren — und die Verachtung der in
der Adantik-Charta verankerten Prinzipien, die in Mittel- und Stidosteu-
ropa, insbesondere in Polen, der Tschechoslowakei, Ungarn, aber auch in
Ruminien und Jugoslawien, zu Lasten der Ostdeutschen und der deutsch-
sprachigen Minderheiten vorkamen. Es wurde betont, dass diese Verletzun-
gen mit Unterstiitzung der Sowjetunion, aber vor allem mit der stillschwei-
genden Billigung der Vereinigten Staaten und GrofSbritanniens stattfanden,
obwohl diese Lander den soeben beendeten Krieg eigentlich im Namen der
Verteidigung der Grundsitze der Gleichberechtigung und Selbstbestim-
mung der Volker, des Schutzes der Menschenrechte und der Bekriftigung
des Friedens gefiihrt hatten.

Die mehr als drei Millionen Mitglieder der deutschsprechenden Minderheiten

in Osteuropa sind wahrhaft zu Menschen ohne Menschenrechte geworden. Und

doch war es gerade zum Schutze der Menschenrechte gewesen, dass die Vereinig-
ten Staaten den kostspieligsten Krieg der Geschichte fithrten. Wir kénnen es uns

deshalb nicht leisten, angesichts dieser groffen Ungerechtigkeiten still zu bleiben
(Komitee gegen Massenvertreibung 1948, 24).

Es wurde betont, dass mit dem Artikel XIII des Potsdamer Abkommens
die Vereinigten Staaten, GrofSbritannien und die Sowjetunion gemeinsam
der Entwurzelung von Millionen tschechoslowakischer, polnischer und
ungarischer Staatsbiirger deutschen Ursprungs zugestimmt hatten und des-
halb miisse die Verantwortung fiir das, was folgte, »in vollem Umfange in
gleichen Teilen von diesen drei Regierungen und ihren Nationen getragen
werden« (ebd.). Auflerdem habe man weder im Potsdamer Abkommen
noch in irgendeinem anderen 6ffentlichen internationalen Abkommen, an
denen die Vereinigten Staaten oder Grof$britannien teilgenommen hatten,
die deutschen Minderheiten in Jugoslawien und Ruminien (ca. 1,5 Milli-
onen Menschen) und die 350.000 Einwohnern der Freien Stadt Danzig,
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die zu jener Zeit nach internationalem Recht weder polnische noch deut-
sche Staatsbiirger waren, erwihnt. Wenn daher die Verantwortung fiir das
Schicksal dieser Menschen in erster Linie bei der Sowjetunion und ihren
Satellitenstaaten in Osteuropa liege, haben aber »die britische und die ame-
rikanische Regierung durch ihr Stillschweigen ihre stillschweigende Zustim-

mung gegeben« (ebd.).

Es ist eine Tatsache, dass zur Zeit der Potsdamer Konferenz die Politik der Aus-
treibung, Versklavung und Ausrottung dieser Minderheiten — insgesamt 6,25
Millionen menschlicher Wesen — bereits in vollem Zuge war und dass von keiner
Regierung der Versuch gemacht wurde, ihr Einhalt zu gebieten. Die Vertreter der
zwei Westmiichte hingen nur ein Feigenblatt iiber dieses schmutzige Geschiift, in dem
sie vorsahen, dass die Austreibungen »ordnungsgemifS und human« sein sollten. Sie
hitten wissen miissen, dass ohne einen wirksamen Kontrollmechanismus diese
Vorkehrung nur ein toter Buchstabe bleiben wiirde, ganz abgesehen davon, dass
die Austreibung von Menschen aus ihrer rechtmifSigen Heimat an sich schon eine
unmenschliche Handlung ist'® (ebd.).

Mit grofler Besorgnis wurde auch davor gewarnt, dass die Vertreibung der
Ostdeutschen die Demokratisierung Deutschlands, die sich die Westalliier-
ten als Ziel gesetzt hatten, stark beeintrichtigen wiirde.

Angesichts der Vertreibung der gesamten eingesessenen Bevolkerung Ostdeutsch-
lands sind wir der Ansicht, dass unser verkiindetes Ziel, der demokratische Wie-
deraufbau Deutschlands, unméglich sein wird, wihrend Millionen von Fliichdin-
gen eine bereits niedergebrochene und zerfetzte Wirtschaft belasten und dadurch
den verbiindeten Besatzungsmichten sowie dem amerikanischen und britischen
Steuerzahler eine unertrigliche Last auferlegen (ebd., 6).

Die Vertreibungen wiirden daher sowohl wirtschaftlich als auch politisch
auch auf Kosten der amerikanischen Bevolkerung gehen.

Es ist das Recht und die Pflicht der Amerikaner, Protest zu erheben, denn die
wirtschaftlichen und politischen Folgen der Deportationen fallen zum Teil auf
das amerikanische Volk zuriick. Die zusitzlichen Kosten fiir Nahrungsmittel und
andere Dinge, der UNRRA-Hilfe, die durch die Zerstérung der landwirtschaft-
lichen und industriellen Produktion in einigen der reichsten Gebieten Europas
verursacht worden sind, haben den Verlust von hunderten von Millionen Dollar
nach sich gezogen, aufler den viel schrecklicheren Verlusten an Gesundheit, Gliick
und menschlichem Leben (ebd.).

Die CAME Aufrufe kritisierten auch das Verhalten der sogenannten Lu-
bliner »Marionettenregierungs, die von Stalin anstelle der Londoner polni-
schen Exilregierung im Januar 1945 als polnische Provisorische Regierung

10 Die Kursivschrift ist von mir eingefiigt.
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anerkannt wurde. Diese habe in Wirklichkeit véllig willkiirlich mit Zustim-
mung der Sowjetunion ostdeutsche Gebiete annektiert, die ihr bis zu den
Beschliissen der Friedenskonferenz iiber die endgiiltige geopolitische Ord-
nung Deutschlands nach dem Zweiten Weltkrieg vorerst in »voriibergehen-
der« Verwaltung zugewiesen worden waren. Diese Konferenz hatte aber zur
Zeit der CAME-Appelle von 1947 noch nicht stattgefunden, und wie wir
wissen, wurde sie auch in den folgenden Jahren wegen der Verschlechterung
und des anschlieflenden endgiiltigen Bruchs der Beziechungen zwischen den
Westalliierten und der Sowjetunion nicht mehr organisiert. Bekanntlich
fand sie erst 1990, 45 Jahre nach Kriegsende, statt und fiihrte zur deutschen
Wiedervereinigung.

Die CAME Aktivisten warnten davor, dass sich Polen mit der Anderung
der Grenzen und der Aneignung der ostdeutschen Gebiete in einen Zustand
der Unterwerfung unter den sowjetischen Verbiindeten begeben wiirde.

Wir fiirchten, dass die Marionetten-Regierung Polens, eines Landes, das durch

seinen heroischen Widerstand die Achtung und die Sympathie der ganzen Welt

gewonnen hat, Polen schweren Schaden zugefiigt hat durch Stellung tibertriebe-
ner Anspriiche nach Land im Westen und durch Vertreibung der Bevélkerung
von Provinzen, deren Schicksal noch nicht endgiiltig von den Alliierten entschie-
den worden ist. Durch diese Handlungsweise hat die gegenwirtige polnische Re-
gierung Gebiete gewonnen, die zu verdauen und zu entwickeln sie nicht die Kraft
hat. Dadurch hat sie eine neue Schranke des Hasses zwischen Deutschland und

Polen aufgerichtet, die, wenn das Ubel nicht behoben wird, Polen in eine dauern-
de Abhingigkeit von Sowjet-Russland hineinzwingen wird (ebd., 6).

Diesbeziiglich wurde der Witz zitiert, der damals unter der Bevolkerung
Warschaus verbreitet war: »Polen ist das grof§te Land der Welt. Seine Gren-
zen liegen an der Oder und NeifSe. Seine Hauptstadt ist in Moskau und sei-
ne Bevélkerung in Sibirien«. Die Polen wiirden daher nicht die Herren von
Warschau sein, argumentierte das CAME Dokument, solange sie weiterhin
Stettin und Breslau besetzt halten (ebd., 17).

Die Unterzeichner der CAME-Appelle teilten auflerdem nur teilweise die
Erkliarung der Gewalttaten der Vertreibungslinder als pure Racheakten ih-
rer Bevolkerungen. Die wahre Ursache der Gewaltexplosionen wurde nicht
nur auf die emotionale Welle der Bevolkerung zuriickgefiihrt, die begierig
darauf war, die wihrend der Nazi-Besatzung erlittene Behandlung zu ri-
chen, sondern auch auf eine bewusste und kalkulierte Strategie der lokalen
Regierungen Osteuropas, die das uralte Problem der Minderheiten auf bru-
talste Weise zu l6sen versuchten, durch ihre Beseitigung und eine Politik der
ethnischen Homogenisierung:
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Das abscheuliche Auftreten der Gestapo und der SS in besetzten oder sogar mit
der Achse verbiindeten Lindern schuf natiirlich sehr natiirliche Gefiihle des Has-
ses und der Rache unter den unterdriickten Vélkern — Gefiihle, die am Tage des
Zusammenbruchs der Nazimacht zu Gewaltakten fithren mussten. Aber die Ge-
waltakee, die an diesen Minderheiten veriibt wurden, waren nur in geringem Um-
fang Handlungen aus Leidenschaft; meistens waren es kalt auskalkulierte Maf3-
nahmen der osteuropdischen Regierungen, die auf die wirtschaftliche, politische,
kulturelle und physische Vernichtung dieser Gruppen als Ganzes abzielten. [...]
[Die Darstellung der Ereignisse wiirde nun beweisen], dass die Austreibung von
Bevolkerungsteilen fast immer zu anderen Verbrechen fithrt und im Vélkermord
endet. Wer also sich fiir in grofem Rahmen durchgefiihrte Bevélkerungsiiberfiih-
rungen einsetzt, ist so automatisch ein Fiirsprecher der Ausrottung von groflen
Volksmassen (ebd., 24).

Durch Berichte und Zeugenaussagen, die vom Roten Kreuz gesammelt
wurden, oder durch direkte Kontakte, die in den Besatzungszonen gekniipft
wurden, prangerten die CAME-Appelle die Gewalt und Misshandlungen
gegen die Deutschen und deutschsprachigen Minderheiten in den Auswei-
sungslindern, vor allem in Polen und in der Tschechoslowakei, aber auch
in Ruminien und Jugoslawien, scharf an: Vergewaltigung, Pliinderungen,
Inhaftierung in Konzentrationslagern, Deportation in die Sowjetunion zur
Zwanggsarbeit von jungen Frauen und Minnern, die aus ihren Familien ge-
rissen wurden, Folter und unrechtmifiige und willkiirliche Hinrichtungen
(ebd., 18-21). Mit Bezug auf Artikel, die die bekannte Auslandskorrespon-
dentin und Pulitzer-Preistrigerin Anne O’Hare McCormick zwischen Ok-
tober und November 1946 in der »New York Times« veréffentlicht hatte,
wurden daher die damaligen Geschehnisse gegen die deutsche und deutsch-
sprachige Bevolkerung Ost- und Siidosteuropas mit dem Begriff eines regel-
rechten » Verbrechens gegen die Menschlichkeit« bezeichnet:

Der Umfang dieser Riicksiedlungen und die Umstinde, unter denen sie statt-

finden, sind ohne Beispiel in der Geschichte. Niemand, der ihre Grauenhaftig-

keit aus der Nihe beobachtet, kann daran zweifeln, dass sie Verbrechen gegen

die Menschlichkeit sind, die die Geschichte in schrecklicher Weise vergelten wird
(O’Hare McCormick 1946; vgl. Komitee gegen Massenvertreibung 1948, 6).

Es wurden auch Fille angefiihrt, in denen die Deutschen die Rote Armee
gegen die Gewaltexzesse um Hilfe gebeten hatten, die sie vor allem durch
die polnische Bevolkerung und ihre jeweiligen Milizen erlitten hatten (ebd.,
20). Linder wie Polen oder die Tschechoslowakei, betont das CAME-Do-
kument, hitten gegen die deutschsprachige Bevolkerung im Wesentlichen
die gleiche kriminelle Strategie veriibt, die die Nazis einst meist gegen die
slawische Bevolkerung in den besetzten Gebieten angewandt hatten, ohne
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unbewaffnete Zivilisten wie Frauen, Kinder und iltere Menschen zu ver-
schonen. Es wurde diesbeziiglich auf einige der Anklagen gegen die Haupt-
kriegsverbrecher des Dritten Reiches bei den Niirnberger Prozessen hinge-
wiesen, in dem die Vorwiirfe der Massendeportationen und Ausbiirgerun-
gen erwihnt wurden, die die Nazis gegen die slawische Bevolkerung in den
besetzten Staaten durchgefiihrt hatten. Die selben Anschuldigungen, so der
CAME-Appell, hitte man nun in jener Zeit gleichermaflen gegen die eins-
tigen Ankliger, eben der Niirnberger Prozesse, richten kénnen, indem man
den Verweis auf die Slawen durch den auf die Deutschen ersetzen wiirde
Wenn wir »slawisch« fiir »deutsch« und »Millionen« fiir »Tausende« setzen, so
haben wir eine genaue Beschreibung dessen, was heute unter dem Schutz der Alli-
ierten in Osteuropa vorgeht. Es ist undenkbar, dass die Regierung der Vereinigten
Staaten sich zu einer Politik bekennt, fir die unter amerikanischer Mitwirkung
die Nazi-Fithrer angeklagt und unter amerikanischem Schutz gehingt worden
sind (ebd., 22).
Als Beispiel fiir die internationale Mobilisierung gegen diese sehr drama-
tischen Ereignisse und gegen die Unterstiitzung durch die Siegermichte
wurde unter anderem die Erklirung und Position der amerikanischen ka-
tholischen Bischéfe vom 16. November 1946 in Washington angefiihre, in
der eben auch die indirekte Duldung verurteilt wurde, die Demokratien,
wie die Vereinigten Staaten, gegeniiber der Politik der Zwangsumsiedlungen
der Deutschen gezeigt hitten, mit dem Auftreten abscheulicher Verbrechen,
die die USA einst entschieden bekdmpft hatten. Die Erklirung endete mit
folgender Betrachtung:
Wir rithmen uns unserer Demokratie, aber bei dieser Verpflanzung von Vélkern

haben wir uns vielleicht, ohne es zu wissen, durch die Herdentheorie herzloser
totalitirer politischer Philosophie beeinflussen lassen (ebd., 22).

4.1 Dinemark und Italien als Musterbeispiele
fiir eine alternative Losung der Minderheitenfrage

In der ersten der beiden CAME-Anklagen wurden jedoch der Wert und
die Rechtmifligkeit selbst des Einsatzes von erzwungenen Bevélkerungs-
transfers als Instrument der modernen internationalen Politik zur Losung
der Probleme von Minderheiten ausdriicklich bestritten. Die Vertreibungs-
praxis habe offen, so die Autoren des Dokuments, gegen das Prinzip der
Selbstbestimmung der Volker verstoflen, das in vielen Fillen bei der geopo-
litischen Neudefinition Europas sogar auch nach dem Ersten Weltkrieg mit
dem Vertrag von Versailles respektiert wurde, als die Bevélkerungen einiger
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Grenzregionen durch Volksabstimmungen ihren Willen zu méglichen An-
derungen der Grenzen duflern durften.

Als Gegenbeispiel der unmenschlichen Praxis der Zwangsumsiedlung
von Minderheiten, die die Staaten Mittel- und Osteuropas unterschiedslos
veriibten, wurde die von einem »christlich-demokratischen« Geist geprigte
Haltung Dinemarks und Italiens entgegengesetzt (ebd., 12-13). Es wurde
betont, dass, obwohl es Opfer der militirischen Aggression der Nazis gewor-
den war, Dinemark weiterhin 200.000 deutsche Fliichtlinge aus Ostpreu-
Ben aufgenommen hat, ohne sie iiber die Grenze zu vertreiben, im Bewusst-
sein der starken Aufnahmeschwierigkeiten, die zu dieser Zeit das besetzte
Deutschland charakeerisierten (ebd., 12). Als beispielhaft wurde zudem die
Politik Italiens gegeniiber der deutschsprachigen Minderheit der Stidtiroler
angefiihrt. Durch eine Reihe von Abkommen mit dem einst »verhassten«
Osterreich hatte die italienische Regierung die italienisch-6sterreichischen
Grenzen vor der Nazizeit beibehalten und die Riickfithrung der Siidtiroler
nach Iralien erméglicht, die wihrend des Krieges fiir das Deutsche Reich
optiert hatten. Italien habe sich also dafiir entschieden, die Rechte der Siid-
tiroler Minderheit anzuerkennen und ihr praktisch die Selbstverwaltung ge-
wihrt und somit bewiesen, »dass aufgeklirtes und zivilisatorisches Verhalten
in internationalen Angelegenheiten in Europa noch nicht ausgestorben ist«
(ebd., 13). Linder wie Dinemark und Italien hitten daher der Welt mit ih-
ren Mafinahmen zum Schutz und zur Achtung ihrer jeweiligen deutschspra-
chigen Bevélkerung in ihren Grenzgebieten gezeigt und bewiesen, dass die
Frage der Minderheiten in den Landern nicht durch ihre Vertreibung oder
Zwangsassimilation gelost werden kénne, sondern durch ihre Verteidigung
und Integration unter Respektierung ihrer Rechte.

Die Regierungen Grofibritanniens und der Vereinigten Staaten hitten da-
her nach Ansicht der Unterzeichner der CAME-Appelle darauf hinarbeiten
miissen, den Lindern Mittel- und Osteuropas mit geeigneten Mafinahmen
des wirtschaftlichen Drucks genau diese Art des Schutzes von Minderheiten
aufzuzwingen (ebd., 28), um auf diese Weise die Politik der Massenvertrei-
bungen zu stoppen, die die CAME-Aktivisten nahezu mit einem regelrech-
ten Volkermord verglichen hatten.
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